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Vizyonu “Yaşam kalitesi yüksek, beşeri sermayesi güçlü, rekabetçi ve yenilikçi, Ortadoğu’nun bölgesel merkezi 
İpekyolu” olarak belirlenen “TRC1 Bölge Planı”;

1. Mevcut Durum Tespiti
2. Mevcut Durum Analizi
3. Bölge Planı (2014-2023)

isimli dokümanlardan oluşmakla birlikte söz konusu plan, durum tespiti ve analizleri ile birlikte bir bütün olarak ele alınmıştır. Bu do-
kümanda genel olarak bölgenin mevcut durumuna ilişkin sosyo-ekonomik analizler ve GZFT analizleri yapılarak, ortaya çıkan bulgular 
ışığında bölgenin kalkınmasına yönelik politika üretilecek alanlar belirlenmiştir. Bu kapsamda, bölgeyi anlamak adına hazırlanan mevcut 
durum analizi bölümünde;

•Katılımcılık Analizi
•GZFT analizleri
•TRC1 Bölgesi Sosyal Yapı Analizi
•Ekonomik Yapı Analizleri
•Yaşam Kalitesi Analizi

yapılmıştır. Söz konusu analizler sonucu ortaya çıkan bilgiler ilgili başlıklar altında ifade edilmiştir.

GİRİŞ
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BÖLGE PLANI 
KATILIMCILIK 
ANALİZİ

Katılımcılık, 21. yüzyıl yönetişim anlayışı doğrultusunda, üretilen 
politikaların ve verilen hizmet kalitesinin artırılmasını sağlamak üze-
re vatandaşların, sivil toplum kuruluşlarının, iş çevrelerinin ve diğer 
paydaşların karar alma süreçlerine dahil edilmesi şeklinde tanımlan-
maktadır. Katılımcılık, tabandan tavana yönetişim anlayışıyla halkın 
daha geniş katılımıyla karar alma süreçlerinin şekillendirilmesinin 
yanında, katılanların da bilgilerini, becerilerini, aktif yurttaşlık algı-
larını ve vizyonlarını geliştirmelerine yardımcı olmaktadır. İpekyolu 
Kalkınma Ajansı’nın katılımcılık anlayışı, her bireyin kendi yaşamını 
doğrudan ya da dolaylı olarak etkileyebilecek karar alma süreçle-
rine dahil edilmesi gerekliliği üzerine inşa edilmiştir. Yeni dönem 
TRC1 Bölge Planı’nın, Türkiye’nin 2023 hedefl erine hizmet etmek 
üzere beşeri ve sosyal sermayeyi, iktisadi ve kurumsal yapılar ile 
rekabet üstünlüğü bulunan alanları tahlil ederek, bölgede ortak kal-
kınma bilincini yükseltip; doğal, beşeri ve sosyal kaynakların bölge 
dinamizmini destekleyecek ve bölgeye azami katma değeri üretecek 
alanlara sevk edilmesini sağlamak amaçlarıyla, “stratejik ve katılımcı 
yaklaşım” doğrultusunda hazırlanması gerekmektedir. Bu bağlamda 
TRC1 Bölge Planı sürecinde kamu, özel sektör, üniversiteler ve sivil 
toplum kuruluşları başta olmak üzere TRC1 Bölgesi ile bağı bulunan 
her birey paydaş olarak kabul edilmiş, planın hazırlık sürecinden 

başlayıp plan dokümanının basılmasına kadar tüm aşamalarda ka-
tılımcılık ilkesine riayet edilmiştir.

1.1. KATILIMCILIK SÜRECİNİN 
        PLANLANMASI

2014-2023 yıllarını kapsayan TRC1 Bölge Planı, Türkiye’nin 2023 
hedefl erine hizmet etmek üzere beşeri ve sosyal sermayeyi, iktisa-
di ve kurumsal yapılar ile rekabet üstünlüğü bulunan alanları tahlil 
ederek, bölgede ortak kalkınma bilincini yükseltip doğal, beşeri, 
ekonomik ve sosyal kaynakların bölge dinamizmini destekleyecek ve 
azami derecede katma değer üretecek alanlara sevk edilmesini sağ-
lamak amaçlarıyla, “stratejik ve katılımcı yaklaşım” doğrultusunda 
hazırlanmıştır. Söz konusu bölge planı hazırlık çalışmaları kapsamın-
da, TRC1 Bölgesi’nde yer alan Gaziantep, Adıyaman ve Kilis illerine 
ilişkin bölge, il ve ilçe düzeyinde mevcut durum tespiti ve analizleri 
yapılmıştır. Yapılan analizler ışığında bölgenin dinamikleri ve potan-
siyelleri ile problem alanları tespit edilmiş ve bölgenin kalkınması 
adına öncelikli kalkınma politikaları ve stratejileri oluşturulmuştur. 
Söz konusu bu süreçlerde, bölgede yer alan paydaşların her aşama-
da görüşü ve katkısı alınmıştır.
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Yeni plan dönemi kapsamında, 2014-2023 yıllarını kapsayan TRC1 
Bölge Planı, katılımcılık ilkesi ışığında yaklaşık 5 ay içinde tamamla-
narak Kalkınma Bakanlığı’na sunulmuştur. TRC1 Bölge Planı hazır-
lık sürecinde, bölgede yer alan sivil toplum kuruluşları, özel sektör 
temsilcileri ve ilgili kamu kurum ve kuruluşlarıyla işbirliği ve koordi-
nasyonun sağlanması, katılımcılık ilkesinin temel uygulaması olarak 
kabul edilmiştir. Buna göre, plan hazırlık çalışmaları kapsamında 
öncelikli olarak paydaş analizi yapılarak, katılımcılığın nasıl uygula-
nacağı tasarlanmış ve bu çerçevede çeşitli çalışmalar gerçekleştiril-
miştir. Bu kapsamda, Ajansımızca ilçe çalıştayları organize edilmiş, 
OKP-BGUS (Onuncu Kalkınma Planı ve Bölgesel Gelişme Ulusal 
Stratejisi) çalışmaları ile bölge planı sürecinin temelleri atılmış, ilçe 
çalıştayları organize edilmiş, kurum ve kuruluşlarla görüşmeler ger-
çekleştirilmiş, bölge planının konu edildiği yönetim kurulu ve kal-
kınma kurulu toplantıları düzenlenmiştir. 

İpekyolu Kalkınma Ajansı, bölge planı hazırlıkları kapsamında, ka-
tılımcılık süreçlerinin etkinliğinin tam olarak sağlanabilmesi adına 
birtakım kıstaslar göz önünde bulundurmuştur. Katılımcılık süre-
cinde kullanılan yöntemden bağımsız olarak, sürecin ulaşmak is-
tediği hedef ve amaçların, katılımcılar tarafından tam ve net olarak 
anlaşılması gerekmektedir. Yapılan tüm çalışmalarda, paydaşların 
planlama sürecini ve gerçekleştirilen çalışmalarla neyin hedeflen-
diğini tam olarak kavrayabilmeleri adına basın duyuruları, resmi 

yazılar, e-postalar aracılığıyla bilgi verilmiş, düzenlenen toplantılar 
öncesinde bilgilendirme sunumları gerçekleştirilmiştir. Bölge planı 
süreci, ilgili tüm paydaşların plan dahilinde karar alma süreçlerini 
etkileyebilecekleri birincil katılımcılık amacı doğrultusunda tasarlan-
mıştır. Bu bağlamda, planlama süreci ile ilgili tüm paydaşları içeren 
ve paydaşların görüşlerini rahat bir şekilde aktarabilecekleri çeşitli 
platformlar oluşturulmuş ve yöntemler belirlenmiştir. Gerçekleştiri-
len toplantı ve çalıştaylarda, her katılımcının kendini sürece dahil 
hissetmesi ve rahat bir şekilde ifade edebilmesi adına, paydaşların 
sürece dahil olma seviyeleri ve moderasyon teknikleri dikkatle be-
lirlenmiştir. Bölge planı sürecine paydaşların etki düzeyi belirlenir-
ken, temelleri 1969 yılında Sherry Arnstein tarafından atılan “katılım 
merdiveni (spektrumu)” esas alınmıştır (Tablo 2). Katılımcıların her 
birinin eşit bilgi düzeyi, eşit ihtiyaç ve beklentilere sahip olması-
nın mümkün olmadığı göz önüne alınarak; bölgenin sahip olduğu 
ortalama insan profili ve bölge planı çalışmasının karakteristiğine 
göre, katılımcılık spektrumunun üçüncü basamağı olan “dahil etme” 
yöntemi, planlama sürecine halkın katılması bağlamında temel alın-
mıştır. Planlama sürecinde gerçekleştirilen toplantı ve çalıştaylarda, 
etkili bir tartışma ortamı oluşturmak, katılımcıların kendilerini rahat 
ifade edebilmelerini sağlamak ve olası gerginliklerin önüne geçmek 
adına kolaylaştırıcılık esasına dayalı moderasyon teknikleri kulla-
nılmıştır.

Adım Notlar (örnek)

1 Hedef Belirleme

“Katılımcı planlama yöntemi ile 10 yıllık bir bölge planı hazırlanması”

Çıktılar: Bölge Planı, Paydaş Anketleri, İmza Föyleri, Toplantı Karar Tutanakları

Sonuçlar: Bölge içi gelişmişlik farklarının azaltılması, rekabetçilik kapasitesinin artırılması, sosyal entegrasyonun 
sağlanması, yaşam kalitesinin ve refah seviyesinin artırılması, yeşil ekonomi vb…

√

2 Kimleri Katmalı Kalkınma Kurulu Üyeleri √

3 İlk İletişim Resmi yazı ile davet etme, Web sitesinde duyurma √

4 Katılım Süreci
Kafe Dünya Yöntemi (Paydaş Analizi, 1 gün, 100 kişi, bölgenin mevcut durumu ve dinamikleri hakkında görüş 
toplamak, bilgi almak ve yeni fikirler üretmek, beyin fırtınası)

√

5 Sonraki İletişim Karar tutanaklarının gönderilmesi, web sitesinde yayınlanması √

6 Kurumsal Yanıt Kuruldan alınan görüşlerin bölge planına aktarılması √

7 Gözden Geçirme Değerlendirme Toplantısı √

Aşamalar Halk Katılımı Hedefi
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Bilgilendirme Sorunu, alternatifleri, fırsatları ve/veya çözümleri anlaması için halka, dengeli ve nesnel bilgi sağlamak 

Danışma Analizler, alternatifler ve/veya tercihler hakkında halktan geri bildirim almak

Dahil Etme Süreç boyunca halkın endişe ve isteklerinin sürekli olarak anlaşılması ve dikkate alınmasını sağlamak amacıyla doğrudan halkla çalışmak

İşbirliği Alternatiflerin geliştirilmesi ve tercih edilen çözümün tanımlanması da dâhil olmak üzere kararın her aşamasında halkla birlikte çalışmak

Yetkilendirme Son kararı halka bırakmak

Katılım Planlaması 7 Adımlı Yaklaşım

Katılımcılık Spektrumu

Tablo 1

Tablo 2
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1.2. PAYDAŞ ANALİZİ

PAYDAŞLAR

(örnek)

Bölge Planı ile Olan 
İlişkileri

Bölge Planının Paydaş 
Üzerindeki Etkisi

Paydaşın Bölge Planının 
Başarıya Ulaşması İçin 

Önem Seviyesi

N/A (1-5)

Paydaşın Bölge Planı 
Üzerindeki Etki Düzeyi

N/A (1-5)

Kalkınma Kurulu

Yönetim Kurulu

STK’lar

Yerel Medya

...

Bölge planı hazırlıkları kapsamında gerçekleştirilecek olan çalışma-
larda; bölgedeki tüm kesimlerin en aktif biçimde temsil edilmesi ve 
ilgili her paydaşın sürece dahil edilmesi adına, TRC1 Bölgesi’ndeki 
kamu kurum ve kuruluşları, özel sektör, teknik uzmanlar, akil kişiler, 
akademik çevre, sosyal tarafl ar-sivil toplum kuruluşları, demokratik 
kitle örgütleri, sosyal girişimciler ve diğer ilgili kişileri içeren paydaş 
veri tabanı kullanılarak “paydaş analizi” çalışması yapılmıştır. Söz 
konusu veri tabanı, aşağıdaki sorular sorularak konunun niteliğine 
göre uluslararası/ulusal/bölgesel/yerel düzeylerde dikkate alınarak 
oluşturulmuştur: 

•İlgili alanda (bölgenin tümü, ili ya da ilçesi, bir sektör ya da tematik 
alan…) sorumlu kişi ve kurumlar hangileridir?

•Bu konuyla ilgili olarak, bilgi ve tecrübesi ile konuya ilişkin çalış-
maları etkileyecek destek verebilecek ya da engelleyebilecek kişi ve 
kurumlar kimlerdir?

•Bu alanda verilecek kararlar ya da yürütülecek faaliyetler sonu-
cunda etkilenecek, fayda sağlayacak ya da zarar görecek insanlar, 
kurumlar kimlerdir? 

•Bu konuya ilişkin olarak daha önce yapılan çalışmalar ve bu çalış-
malara katılanlar kimlerdir?

•Daha önceki çalışmalara katılmayan ancak katılsaydı yararlı olurdu 
denilebilecek kişi ve kurumlar kimlerdir? 

Paydaş analiziyle planı etkileyebilecek veya plandan etkilenebilecek 
bütün paydaşları tanımlamak, paydaşlarla yürütülecek işbirliği alan-
larını belirlemek, planın başarıya ulaşmasını sağlamak üzere, uygu-
lama sürecinde paydaşlarla kurulacak ilişkileri tasarlamak, potansi-
yel anlaşmazlıkları ve riskleri belirlemek maksadı güdülmüştür. Buna 
göre, söz konusu veri tabanı tek tek taranarak paydaşın bölge planı 
ile olan ilişkileri, bölge planının paydaş üzerindeki etkisi, paydaşın 
bölge planının başarıya ulaşması için önem seviyesi ve bölge planı 
üzerindeki etki düzeyi olmak üzere 4 parametre ile analiz gerçekleş-
tirilmiştir. “Paydaş analizi önem/etki seviyeleri tablosu” üzerinden 
her bir parametre için 1’den 5’e (5 en iyi) kadar puanlama çizelge-
leri oluşturulmuştur. Puanlama kriterleri Ajansın bölgede edindiği 
deneyime, paydaş katılım ve istekliliği ile ilgili geçmiş izlenimlere 
dayanarak belirlenmiştir. Her bir parametre için verilen puanların 
ortalaması alınarak veri tabanında bulunan toplam 841 kişi ve ku-
rum, önemlerine göre sıralanmıştır. Söz konusu analiz çalışmasının 
sonucunda oluşturulan paydaş listeleri, TRC1 Bölge Planı sürecinin 
her aşamasına, katılımcılık bağlamında temel teşkil etmiştir (Ek-1).

Paydaş Analizi Önem/Etki Seviyeleri 

Paydaş Haritalama Çizelgesi

Tablo 3

Tablo 4

Pa
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İhtiyaçlarını karşıla Kilit aktör

En az önemli Yakınlık/İlgi göster

Paydaşların Menfaati
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1.3. ONUNCU KALKINMA PLANI VE 
        BÖLGESEL GELİŞME ULUSAL 
        STRATEJİSİ ÇALIŞMALARI

“Onuncu Kalkınma Planı” ve “Bölgesel Gelişme Ulusal Stratejisi” 
çalışmaları, 2014-2023 yıllarını kapsayan TRC1 Bölge Planı hazırlık 
çalışmalarının ilk ayağını oluşturmuştur. Ulusal kalkınma politika-
larının çerçevesini çizen Onuncu Kalkınma Planı’nın ve bölgesel 
gelişme politikalarının ulusal düzeyde genel stratejik çerçevesini 
belirlemesi amacı ile hazırlanan Bölgesel Gelişme Ulusal Stratejisi 
başta kalkınma ajansları olmak üzere yerel kurum ve kuruluşların 
ulusal kalkınma vizyonuyla bütünleşecek şekilde, kendi vizyonlarını 
geliştirmelerine zemin teşkil etmesi öngörülmüştür. Bu kapsam-
da, bölgemizin ve ülkemizin geleceğine yön vermek üzere, ulusal 
kalkınma planının temel gelişme eksenleri, ekonomik coğrafyanın 
etkinleştirilmesi, kurumsal kapasitenin geliştirilmesi, kalkınma po-
litikasının yönetişimi, kırsal kalkınmanın sağlanması ve mekânsal 
gelişmenin desteklenmesi hususlarında İKA Yönetim Kurulu, İKA 
Kalkınma Kurulu ve ilgili diğer paydaşların görüşleri alınmıştır. Söz 
konusu çalışma kapsamında Ajans tarafından gerçekleştirilen faali-
yetler aşağıda özetlenmiştir:

1. 2 Yönetim Kurulu toplantısında konunun görüşülmesi 

2. 12 Yönetim Kurulu Üyesi ile konu kapsamında mülakat  
      yapılması 

3. 1 Kalkınma Kurulu toplantısı kapsamında atölye 

     çalışmalarının gerçekleştirilmesi 

4. Gaziantep, Adıyaman ve Kilis’te birer, toplamda üç atölye   
     çalışmasının gerçekleştirilmesi  

Gerçekleştirilen tüm çalışmalarda Ajans personeli kolaylaştırıcı, 
süreç yöneticisi ve raportör rolü üstlenmiş olup toplantılarda hiç-
bir şekilde katılımcı olarak görev almamıştır. Yapılan çalışmalar 
sonucunda, tüm paydaşların ortak görüşleri sonucu Türkiye’nin ve 
TRC1 Bölgesi’nin kalkınmasında öncelikli görülen tematik alanlar 
belirlenmiştir. OKP - BGUS çalışmalarında elde edilen çıktılar, rapor 
edilerek Kalkınma Bakanlığı’na sunulmuş, TRC1 Bölge Planı’nın ilgili 
bölümlerine işlenmiştir.

OKP ve BGUS Süreci
Tablo 5

Faaliyet Adı Gerçekleştirilen Alt Faaliyetler Yöntem Tarih

I. Yönetim Kurulu 
Toplantısı

• Söz konusu çalışma konusunda Kalkınma Bakanlığı’ndan beklentiler ve bu doğrultuda yapılması planlanan 
    çalışmalarla ilgili bilgilendirme yapılmıştır. 
• Konu kapsamında üyelerle yapılacak mülakat/anket formu hakkında bilgi verilmiştir. 
• Yönetim Kurulu Üyeleri, bireysel olarak makamlarında soruları yanıtlamak istediklerini belirterek, sonrasında elde 
    edilen bilgiler neticesinde derlenecek sonuçların bir sonraki Yönetim Kurulu toplantısında tartışılmasını 
    öngörmüşlerdir. Bununla birlikte, Kalkınma Kurulu’nda il bazlı çalıştayların yapılması ve ilgili sonuçların da 
    Yönetim Kurulu’nda görüşülmesine karar verilmiştir. 

Toplantı 11.09.2012 

Kalkınma Kurulu 
Toplantısı

• OKP ve BGUS ile ilgili yapılan çalışmalar hususunda ve Ajansın konu ile ilgili gerçekleştirdiği teknik çalışma ve 
    analizlere ilişkin sunum hazırlanmıştır. Özellikle Ajans uzmanlarının şu ana kadar yapmış oldukları araştırma 
    raporları üzerinde durulmuştur. 
• Konu kapsamında Kalkınma Kurulu Toplantısı organize edilerek il bazlı odak grup toplantıları gerçekleştirilmiştir. 

Toplantı 
& Atölye 
Çalışması 

09.10.2012 

Yönetim Kurulu 
Üyeleri İle 
Mülakatlar

• Aşağıdaki tabloda isimleri yer alan İKA Yönetim Kurulu Üyeleri olan valiler, belediye başkanları, ticaret ve sanayi   
    odaları başkanları ve il genel meclisi başkanları ile konu kapsamında mülakatlar gerçekleştirilmiştir. 

Gaziantep Valisi	 Erdal ATA
Gaziantep Büyükşehir Belediye Başkanı	 Dr. Asım GÜZELBEY
Gaziantep İl Genel Meclis Başkanı	 Menderes KARADUMAN
Gaziantep Sanayi Odası Başkanı	 Adil KONUKOĞLU
Kilis Valisi	 Süleyman TAPSIZ
Kilis Belediye Başkanı	 Av. Abdi BULUT
Kilis İl Genel Meclisi Başkanı	 Mehmet Emin KARAKUŞ
Kilis Sanayi ve Ticaret Odası Başkanı	 Mehmet ÖZÇİLOĞLU
Adıyaman Valisi	 Mahmut DEMİRTAŞ
Adıyaman Belediye Başkanı	 M.Necip BÜYÜKASLAN
Adıyaman İl Genel Meclisi Başkanı	 Necmi BAYKAN
Adıyaman Sanayi ve Ticaret Odası Bşk. 	 Mustafa USLU

Mülakat 
17.09.2012-
05.10.2012 

II. Yönetim Kurulu 
Toplantısı

• Yapılan tüm çalışmaların özetlendiği bir sunum gerçekleştirilmiştir. 
• Kalkınma Bakanlığına gönderilecek raporun kapsamı hakkında görüşülmüştür. Toplantı 10.10.2012 

Gaziantep, Adıya-
man ve Kilis’te İl 

Çalıştayları

• OKP ve BGUS ile ilgili yapılan çalışmalar hususunda ve Ajansın konu ile ilgili gerçekleştirdiği teknik çalışma ve  
    analizlere ilişkin hazırlanan sunum katılımcılarla paylaşılmıştır. 
• Kalkınma Kurulu’nda ön plana çıkan tematik başlıklar altında odak grup toplantıları gerçekleştirilmiştir. 

Atölye 
Çalışması 
/ Arama 
Toplantıları 

17.10.2012 

Çalışmaların 
Raporlanması

• Yapılan tüm çalışmalardan elde edilen bilgiler derlenerek raporlanmış ve Kalkınma Bakanlığı’na resmi yazı ile 
gönderilmiştir. 

Masa Başı 
Çalışma 

12.10.2012- 
19.10.2012 
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1.4. KURUM ZİYARETLERİ VE 
        İLÇE ÇALIŞTAYLARI

TRC1 Bölge Planı hazırlık sürecinin en önemli aktörleri arasında il 
ve ilçelerin mülki idare amirleri ve en üst kademe yöneticileri bulun-
maktadır. Bölge planı hazırlıklarının ilk aşamasında Ajansın öncelikli 
faaliyetlerinden biri, il ve ilçelerde bulunan üst düzey kamu kurum 
ve kuruluşlarının amirleri ile birebir görüşmeler organize etmek ol-
muştur. Söz konusu ziyaretlerin amacı; bölge hakkında genel intiba 
edinmek, Ajansın plan yapma yetkisi ve TRC1 Bölge Planı hazırlık 
süreci konularında bilgiler sunmak, görüşülen kurumun bölge planı-
na sunabileceği katkılar hakkında görüş almak, olası işbirliği alanla-
rını belirlemek, bölge planının hazırlanmasında gerekli olan verileri 
elde etmek olarak sıralanabilir. 

Kurum ziyaretlerinin ilk aşaması; Planlama, Programlama ve Koordi-
nasyon Birimi’nde görev alan uzmanlar tarafından 24-26 Aralık 2012 
tarihleri arası gerçekleştirilmiştir. Ziyaretler kapsamında; Adıyaman 
İl Özel İdaresi, Adıyaman Belediyesi, Adıyaman Ticaret ve Sanayi 
Odası, Adıyaman Çevre ve Şehircilik İl Müdürlüğü, Adıyaman Kültür 
ve Turizm İl Müdürlüğü, Besni Belediyesi, Besni Kaymakamlığı, Göl-
başı Belediyesi, Gölbaşı Kaymakamlığı, Çelikhan Belediyesi, Çelik-
han Kaymakamlığı, Sincik Belediyesi, Sincik Kaymakamlığı, Adıya-
man Aile ve Sosyal Politikalar İl Müdürlüğü, Doğa Koruma ve Milli 
Parklar İl Müdürlüğü, Kahta Belediyesi, Kahta Kaymakamlığı, Gerger 
Belediyesi, Gerger Kaymakamlığı, Tut Belediyesi ve Tut Kaymakam-
lığı’nın en üst amirleri ile görüşülmüştür. Görüşmeler kapsamında, 
ilgili kurumun kalkınma adına gerçekleştirdiği tüm plan, proje, rapor, 
analiz dokümanları derlenmiştir. Planlama, Programlama ve Koordi-
nasyon Birimi, veri derleme aşamasında, planlama sürecinde kritik 
önem arz eden kurumlara gerçekleştirdiği ziyaretlerini Mayıs 2013 
tarihine kadar sürdürmüştür. 

Bu kapsamda, 21 Mart 2013 tarihinde, bölge ile ilgili veri elde etmek 
bağlamında birincil öneme sahip Türkiye İstatistik Kurumu Bölge 
Müdürlüğü ziyaret edilerek, veri derleme konusunda toplantı ger-
çekleştirilmiştir. Bölge planı göstergeleri doğrultusunda gerekli olan 
veriler; ilçe, il ve bölge bazında ve 10 yıllık veya 5 yıllık periyotlar-
da talep edilmiştir. 22 Mart 2013 tarihinde Gaziantep Sanayi Odası 
ziyaret edilerek Odanın kayıt altına aldığı tüm sanayi verileri talep 
edilmiş; yalnızca bölgenin değil ülkenin önde gelen sanayi ve ticaret 
ili olan Gaziantep’in genel ekonomik durumu, sanayinin geleceği, 
potansiyel gelişme alanları, sanayide yaşanan problemler gibi ko-
nularda güncel bilgiler edinilmiştir. 26 Mart 2013 tarihinde, ODTÜ 
Şehir ve Bölge Planlama Bölümü öğrencilerinin 4. sınıf stüdyo ça-
lışmaları kapsamında hazırladıkları Gaziantep’i konu alan planların 
tanıtıldığı toplantıya katılım sağlanarak akademisyen ve öğrencilerle 

birebir görüşmeler gerçekleştirilmiş, söz konusu çalışmalar kapsa-
mında üretilen plan raporları ve paftaları talep edilmiştir. 27 Mart 
2013 tarihinde Gaziantep İl Bilim, Sanayi ve Teknoloji İl Müdürlüğü 
ziyaret edilerek, bölge planının sanayi ve ekonomi başlıklarına altlık 
oluşturacak sanayi sicil kayıtları talep edilmiş, Gaziantep sanayisi 
konusunda görüşler paylaşılmıştır. 28 Mart 2013 tarihinde Gaziantep 
İl Kültür ve Turizm Müdürlüğü ziyaret edilerek 5 yıla ait turizm veri-
leri talep edilmiştir. 29 Mart 2013 tarihinde Gaziantep Ticaret Odası 
ziyaret edilerek ticaret ve lojistik ile ilgili son 5 yıllık veriler, Odanın 
hazırlamış olduğu rapor ve analiz çalışmaları talep edilmiştir. 15 Ni-
san 2013 tarihinde Güneydoğu Anadolu İhracatçı Birlikleri ziyaret 
edilerek TRC1 Bölgesi illerinin 10 yıllık dönemde ürün gruplarına 
ve ülkelere göre ihracat rakamları talep edilmiştir. 15 Nisan 2013 
tarihinde Gaziantep Organize Sanayi Bölgesi Müdürlüğü ziyaret 
edilerek Gaziantep’in Organize Sanayi Bölgeleri hakkında istihdam, 
fi rma sayısı, altyapı durumu gibi veriler talep edilmiştir. 29 Nisan 
2013 tarihinde Gaziantep İl Planlama ve Koordinasyon Müdürlüğü 
ziyaret edilerek ilin son 10 yıllık kamu yatırımları hakkında genel bil-
giler ve İl Planlama ve Koordinasyon Toplantıları’na ait raporlar talep 
edilmiştir. Bahsi geçen tüm kurum ziyaretlerinin dışında, planlama 
sürecinde elde edilmesi gerekli olan diğer verilerin temini için, ilgili 
kurum ve kuruluşlar ile resmi yazılar, telefon görüşmeleri, e-posta 
gibi kanallar aracılığıyla iletişime geçilmiştir. Veri derleme çalışma-
larının paralelinde yürütülen mevcut durum tespiti ve mevcut durum 
analizi çalışmaları, elde edilen verilerin üzerine inşa edilmiştir. 

TRC1 Bölge Planı hazırlık sürecinin en önemli basamaklarından bi-
rini “ilçe çalıştayları” oluşturmuştur. Bu kapsamda, bölgede bulunan 
22 ilçenin tümünde ilçe çalıştayları gerçekleştirilmiştir. İlçe çalıştay-
ları ile sürece dahil olma bakımından il merkezlerine nispeten de-
zavantajlı durumda olan bölge ilçelerinin, kendi ilçelerini ve illerini 
içeren söz konusu bölge planında söz sahibi olmaları amaçlanmıştır. 
“Katılımcı planlama yöntemi ile 10 yıllık bir bölge planı hazırlanma-
sı” amacı ile yola çıkılan çalıştaylarda, planın her aşamasında halkın 
görüş ve önerilerinin dikkate alınması ile karar alma sürecinde hal-
kın etkisinin en üst düzeyde olması hedefl enmiştir. 

Paydaş analizi sonuçlarına göre; milletvekilleri, kaymakamlar ve be-
lediye başkanları başta olmak üzere kamu kurum ve kuruluşlarından 
üst düzey temsilciler ile sivil toplum kuruluşları, özel sektör tem-
silcileri, ilgili muhtarlar ve çok sayıda vatandaş; ilçe çalıştaylarına 
ilgili ilçenin kaymakamlığı aracılığıyla davet edilmiştir. Toplumun her 
kesiminin aktif bir şekilde temsil edildiği çalıştaylara katılım oranı 
oldukça yüksek olmuştur. Planlama sürecine halkın dahil edilmesi 
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amacına en etkin yoldan ulaşmak için çalıştaylarda kritik rol oynayan 
moderasyon türleri; bölgenin yerel dinamikleri, çalıştayların temel 
amacı, katılımcı sayısı, maliyet ve zaman kriterleri gözetilerek belir-
lenmiştir. Tüm kriterlere en uygun katılımcılık türü olan “kafe dünya” 
yönteminde karar kılınmış ve ilçe çalıştaylarının organizasyonu bu 
yönteme göre tasarlanmıştır. Kafe dünya katılımcılık yöntemi doğrul-
tusunda, çeşitli teknikler kullanılmıştır. Bu teknikler; beyin fırtınası, 
gruplandırma ve önceliklendirme şeklinde sıralanmaktadır. İlk aşama 
olan beyin fırtınası tekniğiyle, katılımcıların mümkün olduğunca çok 
fikir üretmesi sağlanmış, üretilen fikirler gözden geçirilerek listelen-
miştir. İkinci aşamada, katılımcıların görüşleri doğrultusunda ilişkili 
fikirler gruplandırılarak konular belirginleştirilmiş ve oylama süreci 
kolaylaştırılmıştır. Üçüncü aşamada ise, belirlenen gruplar oylama 
yöntemi ile önceliklendirilmiştir. Son aşamada ortaya çıkan fikirler/
sorunlar/öneriler üzerine tartışılması sağlanarak çalışma sonlandı-

rılmıştır. Gerçekleştirilen çalıştayların sonucunda; bölgenin mevcut 
durumu ve dinamikleri hakkında görüş toplanmış, ilçe ile ilgili kritik 
konularda bilgi alınmıştır. Bunun ötesinde, her il ve ilçenin kalkın-
maya yönelik mevcut potansiyelleri, kalkınma önündeki engelleri, 
kalkınma öncelikleri ve stratejileri belirlenmiştir. 

İlçe çalıştayları kapsamında, Planlama, Programlama ve Koordinas-
yon Birimi’nde görev alan uzmanlar iki gruba ayrılmış ve ilçe ça-
lıştayları günde iki adet olmak üzere eşzamanlı gerçekleştirilmiştir. 
19 Şubat-6 Mart 2013 tarihleri arasında 22 ilçede gerçekleştirilen 
çalıştaylara toplam 739 kişi katılım sağlamıştır. TRC1 Bölgesi’nde ça-
lıştaylara en fazla katılım sağlayan ilçe 56 kişi ile Gerger olmuştur. En 
az katılım sağlayan ilçe ise 19 kişi ile Karkamış olmuştur. Düzenlenen 
22 çalıştayın çıktıları konsolide edilerek, TRC1 Bölge Planı’nın mevcut 
durum tespiti, mevcut durum analizi ve plan kısımlarına aktarılmıştır.    

TRC1 Bölge Planı İlçe Çalıştayları

(19.02.2013-06.03.2013)

G
AZ

İA
N

TE
P

İlçe Toplantı Tarihi Katılımcı Sayısı

Yavuzeli 19.02.2013 37

Araban 20.02.2013 55

Nizip 21.02.2013 46

Karkamış 22.02.2013 19

Şahinbey 04.03.2013 49

Oğuzeli 04.03.2013 46

Şehitkâmil 05.03.2013 30

Nurdağı 05.03.2013 35

İslahiye 06.03.2013 24

Toplam 341

AD
IY

AM
AN

Kahta 25.02.2013 45

Adıyaman Merkez 25.02.2013 41

Çelikhan 26.02.2013 24

Tut 26.02.2013 24

Sincik 27.02.2013 32

Gölbaşı 27.02.2013 20

Gerger 28.02.2013 56

Besni 28.02.2013 27

Samsat 01.03.2013 27

Toplam 296

Kİ
Lİ

S

Polateli 20.02.2013 25

Musabeyli 21.02.2013 21

Kilis Merkez 22.02.2013 29

Elbeyli 06.03.2013 27

Toplam 102

TRC1 Bölgesi Toplamı 739

TRC1 Bölgesi İlçe Çalıştayları
Tablo 6
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1.5. KALKINMA KURULU

Taslak bölge planının, Yönetim Kurulu onayına sunulmadan önce 
Ajansın danışma organı olan Kalkınma Kurulu’na arz edilmesi ve 
bu kapsamda kurul üyelerinin görüşlerinin alınması yüksek önem 
arz etmektedir. Bu bağlamda, 2-3 Temmuz 2013 tarihinde “Kalkın-
ma Kurulu Başkanlık Divanı Seçimi ve TRC1 Bölge Planı” gündemi 
ile toplanan Kalkınma Kurulu, bölge planı taslağı üzerinde görüş 
bildirmişlerdir. Söz konusu toplantı, valiler ve belediye başkanları 
olmak üzere Kalkınma Kurulu üyelerinin %80’inin katılımıyla ger-
çekleştirilmiştir. İki gün süren toplantının ilk gününde başkanlık 
divanı seçimi gerçekleştirilmiş ardından Kalkınma Kurulu üyelerine 
yeni dönem bölge planı hazırlık sürecinde gerçekleştirilen tüm tespit 
ve analiz çalışmalarına ilişkin kapsamlı bilgiler sunulmuştur. TRC1 
Bölgesi’nin her ilinin bir masada temsil edildiği Kalkınma Kurulu 
Toplantısı’nın ikinci gününde, bölge planının temelini oluşturan 5 
gelişme ekseni ve bunların altında yer alan hedef ve stratejilerin 
tümü kurul üyelerinin görüşlerine açılmıştır. Söz konusu başlıklar 
üzerinden gerçekleştirilen tartışmalar çerçevesinde plan taslağında 
yer alan politikalar yeniden şekillenmiş, kurul üyelerince eklenmesi 
ya da çıkarılması öngörülen başlıklar değerlendirilmeye alınmıştır. 
Gerçekleştirilen toplantının ardından elde edilen tüm çıktılar, bölge 

planının ilgili bölümlerine aktarılmıştır.

1.6. YÖNETİM KURULU

İpekyolu Kalkınma Ajansı’nın karar organı konumunda olan Yönetim 
Kurulu, bölge planının da gündeme dahil edildiği 3 toplantı gerçek-
leştirmiştir. 15 Nisan 2013 tarihinde gerçekleştirilen ilk toplantıda 
Yönetim Kurulu üyeleri, bölge planı çalışmaları hakkında genel de-
ğerlendirmede bulunmuştur. 4 Haziran 2013 tarihinde düzenlenen 
Yönetim Kurulu Toplantısı’nda üyeler, bölge planı hazırlık süreci ve 
gelinen aşama konusunda bilgilendirilmiş ve ilçe çalıştaylarının so-
nuçları Yönetim Kurulu üyeleri ile paylaşılmıştır. Bölge planı gündemi 
ile 8 Temmuz 2013 tarihinde toplanan Yönetim Kurulu’nda, vizyonu 
“Yaşam kalitesi yüksek, beşeri sermayesi güçlü, rekabetçi ve yeni-
likçi, Orta Doğu’nun bölgesel merkezi İpekyolu!” olan ve bölgenin 
kalkınması amacıyla oluşturulan TRC1 Bölge Planı’nın (2014-2023), 
onaylanarak Kalkınma Bakanlığı’na gönderilmesine karar verilmiştir. 
Katılımcı planlama yöntemi doğrultusunda gerçekleştirilmiş olan 
tüm toplantı, çalıştay, birebir görüşme, mülakat ve anketler ile aktarı-
lan tüm görüşler, planın temelini oluşturan ilkeler ve iç tutarlılığı göz 
önünde bulundurularak TRC1 Bölge Planı’nın mevcut durum tespiti, 
mevcut durum analizi ve plan bölümlerine aktarılmıştır.

1.7. BÖLGELER ARASI İŞBİRLİĞİ

Türkiye’de hazırlanan tüm bölgesel planlar; her ne kadar Düzey 2 

Bölgeleri’nin sınırları ile kısıtlanmış olsa da bölgesel planların içer-
diği birçok konu, bölgeler üstü stratejiler üretilmesine ihtiyaç duy-
maktadır. Bu bağlamda, TRC1 Bölge Planı hazırlık sürecinde, Doğu 
Akdeniz ve Güneydoğu Anadolu bölgelerini ilgilendiren ve işbirliği 
gerektiren konularda yol haritası çizmek, hedefl er belirlemek ve stra-
tejiler üretmek amacı ile komşu ajanslarla toplantılar düzenlenmiştir. 
Söz konusu toplantılar Çukurova Kalkınma Ajansı, Doğu Akdeniz 
Kalkınma Ajansı, Dicle Kalkınma Ajansı, Karacadağ Kalkınma Ajansı 
ve İpekyolu Kalkınma Ajansı’nın katılımlarıyla; 20-22 Mayıs 2013 
tarihlerinde Ankara’da bir kez, 13 Mayıs 2013 tarihinde Çukurova 
Kalkınma Ajansı’nın ev sahipliğinde bir kez ve 7 Haziran 2013 ta-
rihinde İpekyolu Kalkınma Ajansı’nın ev sahipliğinde bir kez olmak 
üzere toplamda üç toplantı düzenlenmiştir. Söz konusu toplantılarda, 
bölgeler arası işbirliğine konu olabilecek başlıklar şekillendirilmiş 
ve bu başlıklar altında ilgili ajansların bölge planlarına ortak strateji-
ler eklemesi öngörülmüştür (Ek-7).

1.8. ONLINE UYGULAMALAR VE 
        BÖLGE PLANI ANKETİ

Yaygınlaşan internet kullanımı ve beraberinde güçlenen sosyal med-
ya, dünyada olduğu kadar ülkemizde de gerek politik gerekse sivil 
alanda katılımcılığı artırmaya devam etmektedir. Bu bağlamda, TRC1 
Bölge Planı hazırlık sürecinde internet üzerinden uygulanabilecek 
katılımcılık yöntemleri maksimum düzeyde uygulanmıştır. Planlama 
sürecinin tüm aşamalarında, gerçekleştirilecek olan faaliyetlerin in-
ternet kanalları üzerinden duyurusu yapılmış, yapılan çalışmaların 
çıktıları anbean internet aracılığıyla paylaşılmış; böylelikle planın 
her aşamasında kamuoyunun bilgilendirilmesi sağlanarak şeffaf bir 
süreç yürütülmüştür. Bölge planı hazırlık ve uygulama süreçlerinde 
hizmet verecek olan “Bölge Planı İnternet Sitesi” kurularak planla-
ma faaliyetlerinin bağımsız bir portal aracılığıyla ve daha aktif olarak 
gerçekleştirilmesi sağlanmıştır. Günümüz dünyasında hayatın her 
alanında etkin bir biçimde kullanılan ve günlük yaşamın parçası 
haline gelen sosyal medya, katılımcılık ve dahil olma bakımından 
güçlü bir araç konumundadır. Türkiye’de birçok ülkeye nispeten daha 
yaygın olan internet kullanımı göz önüne alındığında çevrimiçi katı-
lımcılık konusunda sosyal medyanın gücü daha belirgin olmaktadır. 
Bu bağlamda bölge planı sürecinin her aşamasında İpekyolu Kal-
kınma Ajansı’nın sosyal medya adresleri (www.twitter.com/ikaorgtr 
ve www.facebook.com/İPEKYOLUKALKINMAAJANSI) aracılığıyla 
geniş kitlelere bilgilendirme yapılmış ve karar alma süreçlerine dahil 
olan birey sayısının artırılması hedefl enmiştir.

Plan hazırlık sürecinin her aşamasında çeşitli araç ve yöntemler 
aracılığıyla olabildiğince katılımcı bir yol izlenmiştir. Bu bağlamda, 
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Göç ve sosyal uyum sorunları 
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İl Düzeyinde 

Bölge Düzeyinde 
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Bölge Planı Anketi: Temsil Edilen Kurum/Kuruluş

Bölge Planı Anketi: Yaşadığınız veya Görüş Beyan Etmek 
İstediğiniz Yerleşme

Bölge Planı Anketi: Sizce Bölge/İl/İlçenin 1. En Önemli Sorunu 
Nedir?

Bölge Planı Anketi: Sizce Bölge/İl/İlçenin 2. En Önemli Sorunu 
Nedir?

Bölge Planı Anketi: Hangi Düzeyde Görüş Beyan Etmek İstiyorsunuz?

Şekil 2

Şekil 4

Şekil 5

Şekil 6

Şekil 3

Yönetim Kurulu toplantıları, Kalkınma Kurulu toplantıları, mülakatlar, 
çalıştaylar, birebir görüşmeler gerçekleştirilmiştir. Tüm bu çalışma-
lar neticesinde ulaşılabilen kişi sayısı, kullanılan yöntemlerin niteliği 
nedeniyle kısıtlı olmaktadır. Katılımcılığın kritik önem arz ettiği plan-
lama sürecinde daha geniş halk kitlelerine ulaşmak adına internet 
ve online uygulamalar, katılımcı planlama sürecinin birer parçası 
olmuştur. Bu bağlamda, planın hazırlık sürecinde daha geniş halk 
kitlelerine ulaşmak adına “Bölge Planı Anketi” hazırlanarak İpekyolu 
Kalkınma Ajansı internet sayfasında ve sosyal medya adreslerinde 
yayınlanmış, çeşitli kurumlar aracılığıyla ulaşılan e-mail listelerine 
iletilerek olabildiğince fazla paydaşa ulaşılması hedefl enmiştir. 10 
sorudan oluşan söz konusu online anket ile katılımcılardan, TRC1 
Bölgesi’nin kalkınma yolundaki önceliklerinin ve sorunlarının belir-
lenmesi bağlamında katkı sağlamaları beklenmiştir. Ankete toplam 
500 kişi katılmış olup, katılımcıların %29’unu özel sektör temsilcileri 
oluşturmuştur. İpekyolu Kalkınma Ajansı’nın bölge planı sürecinde 
en az katkı aldığı özel sektörün, bölge planı anketine en fazla katılım 
sağlayan kesim olması, online katılımcılığın başarısını ortaya koy-
maktadır. Ankete en fazla katılım sağlayan ikinci grup %26 oranla 
kamu kesimi olurken, kamu kurumu niteliğinde meslek kuruluşla-
rı temsilcileri %15 oranla ve sivil toplum kuruluşları %15 oranla 
üçüncü sırada yer almıştır. Söz konusu grupları takiben özel kişiler 
anketi en az sayıda dolduran kesim olmuştur. 

Bölge planı anketinin ilk sorusu “Hangi düzeyde görüş beyan etmek 
istiyorsunuz?” olmuştur. Soruya verilen cevapların dağılımı incelen-
diğinde “il düzeyinde” görüş bildiren katılımcı oranının %53 oranla 
ilk sırada geldiği görülmektedir. “Bölge düzeyinde” görüş beyan 
edenlerin oranı %42 olurken, “ilçe düzeyinde” görüş paylaşanla-
rın oranı %5’te kalmıştır. İl düzeyinde görüş bildirenlerin oranının 
yüksek olması, TRC1 Bölgesi genelinde nüfusun ağırlıklı olarak il 
merkezlerinde ikamet etmesine bağlanabilir. 

“Yaşadığınız veya görüş beyan etmek istediğiniz yerleşme” kısmı-
na verilen cevaplar incelendiğinde, ankete katılım sağlayanların 
%41’inin Adıyaman hakkında görüş bildirdiği ya da Adıyaman’da 
ikamet ettiği görülmektedir. Bu soruyu katılımcıların %37’si Gazi-
antep olarak cevaplarken; %11’i TRC1 Bölgesi, %8’i Kilis ve %4’ü 
diğer cevabını vermiştir. 

Bölge planı anketinde katılımcılara “Sizce bölge/il/ilçenin 1. en 
önemli sorunu nedir?” sorusu sorulmuş ve 17 sorun seçeneğinden 
birini işaretlemeleri beklenmiştir. Bu soruya verilen cevaplar analiz 
edildiğinde, en fazla işaretlenen ve bölge/il/ilçenin en önemli so-
runu olarak öne çıkan sorun, %19 oranla “Kentin imaj sorunu ve 
tanıtım eksikliği” olmuştur. Bu seçeneği takiben en çok işaretlenen 
sorun %17 oranla “Sanayi altyapısının yetersiz olması” olurken, en 
çok işaretlenen 3. sorun %13 oranla “Eğitim hizmetlerinin yetersiz 
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Öncelikli Tematik Alan Aşağıdakilerden Hangisi Olmalıdır?

Sizce Bölge/İl/İlçede Üretilen Ürünlerin/Hizmetlerin Hedef 
Pazarı Aşağıdakilerden Hangisi Olmalıdır?

Şekil 7

Şekil 8

Şekil 9

Şekil 10

Şekil 11

olması” seçeneği olmuştur. 

Bölge planı anketinde katılımcılara “Sizce bölge/il/ilçenin 2. en 
önemli sorunu nedir?” sorusu sorulmuş ve bir önceki soruda ol-
duğu gibi 17 sorun seçeneğinden birini işaretlemeleri beklenmiştir. 
Buna göre en fazla işaretlenen seçenek “Eğitim hizmetlerinin yeter-
siz olması” olmuş ve toplamdan %19 pay alarak bölge/il/ilçenin en 
önemli ikinci sorunu olmuştur. Bu seçeneği takiben “Sanayi altyapı-
sının yetersiz olması” sorunu %13 oranında işaretlenirken, “Kültür, 
sanat, spor olanakları ve sosyal yaşamın yetersiz olması” seçeneği 
toplamdan %11 pay almaktadır. 

Bölge planı anketinde bölgenin ilk üç sorununun tespit edilmesi 
amacıyla sorulan son soru “Sizce bölge/il/ilçenin 3. en önemli so-
runu nedir?” olmuştur. Buna göre, katılımcıların %17’si “Kentin imaj 
sorunu ve tanıtım eksikliği” seçeneğini işaretleyerek bu seçeneği 
bölge/il/ilçenin en önemli üçüncü sorunu olarak belirlemişlerdir. 
Katılımcıların %15’i “Kentsel altyapının yetersiz olması (ulaşım, su, 
kanalizasyon, mekân kalitesi, yeşil alanlar vs.)” seçeneğini işaret-
lerken, %10’u “Tarımsal altyapının yetersiz olması” seçeneğini işa-
retlemiştir. 

Buna göre verilen cevaplar incelendiğinde “Bölgenin tanıtımını sağ-
lamak” seçeneği toplamdan %15 pay alarak bölge/il/ilçenin birinci 
öncelikli tematik alan olmuştur. 

Bu seçeneği takiben “İstihdam kapasitesini artırmak/işsizliği azalt-
mak” tematik alanı katılımcıların %14’ü tarafından işaretlenerek ikin-
ci sırada yer almıştır. “Markalaşma ve inovasyon faaliyetlerini ge-
liştirmek” seçeneği ise %12 oranında oylanarak en çok işaretlenen 
üçüncü tematik alan olmuştur. 

“Sizce bölge/il/ilçenin gelişmesi için 2. öncelikli tematik alan aşa-
ğıdakilerden hangisi olmalıdır?” sorusuna verilen cevaplar incelen-
diğinde “Kümelenme faaliyetleri ile işbirliğini artırmak” seçeneğinin 
toplamdan %15 pay alarak bölge/il/ilçenin 2. öncelikli sorunu ol-
muştur. Bu soruda, toplamdan %11 oy alarak en fazla işaretlenen 
ikinci seçenek “Yaşam kalitesini artırmak” olurken, toplamdan %10 
pay alan “Markalaşma ve inovasyon faaliyetlerini geliştirmek” seçe-
neği ise bu soruda en çok işaretlenen üçüncü tematik alan olmuştur.

Üçüncü öncelikli tematik alanın belirlenmesi adına sorulan “Sizce 
bölge/il/ilçenin gelişmesi için 3. öncelikli tematik alan aşağıdaki-
lerden hangisi olmalıdır?” sorusuna verilen cevaplar incelendiğinde 
“Sanayiyi geliştirmek” tematik alanının katılımcıların %17’si tara-
fından oylanarak bölge/il/ilçenin en önemli üçüncü sorunu olarak 
belirlenmiştir. Bu seçenekten sonra en fazla oy alan ikinci tematik 
alan %13 oranıyla “Yenilenebilir enerji ve çevre dostu teknolojileri 
yaygınlaştırmak” olmuştur. “Markalaşma ve inovasyon faaliyetlerini 
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Tematik Alan Yatırım/Proje Fikirleri

Verimliliği artırmak Sanayi alanında kapasite artışına yönelik desteklemeler yapılması ve mevcut verimliliği artırmak için teknik çalışmalar yapılması

Bölgenin tanıtımını 
sağlamak

Kilis ilinin tanıtılarak imajının yenilenmesi

Ülkenin diğer bölgelerinde TRC1 Bölgesi›nin tanıtılması ve yerli turist çekilmesi bağlamında reklam filmleri, billboardlar, yerel televizyonların 
kullanılması

Kilis ilinin “kaçakçılık” imajından kurtulması için, ilin kültürel ve tarihi mirasının tanıtımının yapılması

İstihdam 
kapasitesini 

artırmak/

İşsizliği azaltmak

Sanayinin ihtiyaçlarına yönelik nitelikli eleman yetiştirilmesi

Nitelikli ara eleman ve Ar-Ge personeli yetiştirilmesine yönelik çalışmalar yapılması

Sigortasız işçi çalıştırmanın önüne geçilmesi amacıyla denetim mekanizmalarının harekete geçirilmesi

Kilis’e ait el sanatları, baharatlar, bitkisel ürünler gibi yöresel değerlerin geliştirilip markalaşmasının sağlanması, bu ürünleri içeren kültür 
çarşısı kurularak iş yeri faaliyetlerinde kadınlara öncelik tanınması

Kilis ilinin eğitim seviyesine yönelik projelerle sanayide kalifiye eleman problemlerini ortadan kaldıracak geniş çaplı projelere destek verilmesi

İnsan kaynaklarının korunması, geliştirilmesi ve fırsat eşitliği sağlanmasına yönelik çalışmalar yapılması

Yoksulluğu azaltmak

Göç ve göç olgusunun doğuracağı/doğurduğu sosyolojik sorunları ortadan kaldıracak ve/veya etkisini azaltacak çalışmaların yapılması

Bölgenin göç haritası çıkarılarak yoğun göç veren birimlerin tespit edilmesi; ilgili kurum ve kuruluşlar tarafından söz konusu bölgelerde göçü 
engellemeye yönelik projelerin üretilmesi

Gaziantep ilinde göçle gelen nüfus ile beraber ortaya çıkan sosyal sorunların, planlı kültür ve eğitim faaliyetleri ve sürekli destekleyici politika-
larla en aza indirilmesi

Kilis’te sokak çocuklarının rehabilitasyonun ivedilikle gerçekleştirilmesi ve onların sosyal hayata katılmalarını sağlayacak en uygun araç olan 
spora yönlendirilmesi

Kadın, gençler, çocuklar, engelliler vb. gruplara yönelik sosyal kalkınma projelerinin yapılması/artırılması

Yaşam kalitesini 
artırmak

Kentsel dönüşüm konularının üst ve alt ölçekli planlarla uyumlu bir biçimde sosyal dönüşümün de göz önünde bulundurularak yapılması

Toplu taşımacılığın teşvik edilmesi; mevcut ağların geliştirilerek toplu taşıma ücretlerinin aşağı çekilmesi 

Trafik probleminin çözümü için şehir içi ulaşım/yol planlamasının gözden geçirilmesi, şehir içi yol kalitesinin artırılması

Adıyaman ilinde sağlıklı şehirleşme ve ekonomik gelişmenin sağlanabilmesi adına yerel yönetimlere yönelik desteklerin artırılması

Kültürel ve sanatsal mekânların halkın sürekli kullanacağı ve ilgi duyacağı şekilde yapılması / artırılması

Kilis ilinde sosyal yaşam alanlarının artırılması

Tekerlekli sandalyeye mahkûm tüm fiziksel engelliler için kullanılan şehir genelindeki tüm engelli asansörlerinin tek bir kart ile çalıştığı akıllı 
kart sistemi uygulamasına geçilmesi 

Yerel yönetimlerin ve kamu kurumlarının iş birliği ile sosyal ve kültürel altyapı geliştirilerek kaliteli mekânlar ve yaşam ortamı sağlanması

Daha yeşil şehirler için yeşil alanların artırılması

Yatırım/Proje Fikirleri
Tablo 7

geliştirmek “ seçeneği toplamdan %9 pay alarak bu soru için en fazla 
işaretlenen üçüncü tematik alan olmuştur. 

“Seçtiğiniz öncelikli sektörlerde/tematik alanlarda ne tür yatırımlar/
projeler yapılmalıdır?” sorusu ile katılımcılardan belirledikleri tema-
tik alanlarla ilişkili stratejik proje fikirleri ve yatırım önerileri bildir-
meleri beklenmiştir. Anketi cevaplayan 500 katılımcının bu soruya 
verdiği cevaplardan öne çıkan fikirler derlenerek tematik alan başlık-
ları altında sınıflanmıştır. 

Bölge planı online anketinin son sorusu olan “Sizce bölge/il/ilçede 
üretilen ürünlerin/hizmetlerin hedef pazarı aşağıdakilerden hangisi 
olmalıdır?” sorusunda katılımcılardan yurt dışı, yurt içi veya bölge 

içi seçeneklerinden birini seçmeleri istenmiştir. Bu soruya verilen 
cevapların dağılımı incelendiğinde “yurt içi” seçeneğinin katılımcı-
ların %48’i tarafından oylanarak ilk sırada yer aldığı görülmektedir. 
“Yurt dışı” seçeneği katılımcıların %43’ünün tercihi olurken, “bölge 
içi” seçeneğini oylayanların oranı %9’da kalmıştır. 

Bölge Planı Anketi, TRC1 Bölgesi’nin her ili ve her kesiminden ka-
tılımcıları içermesi yönüyle katılımcı planlama sürecinin en önemli 
araçlarından biri olmuştur. Söz konusu anketin sonuçları istatistiki 
yöntemlerle analiz edilerek, elde edilen tüm çıktılar bölge planının 
ilgili bölümlerine işlenmiştir.
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Markalaşma ve 
İnovasyon 

Faaliyetlerini Geliş-
tirmek

Markalaşma bilincinden önce şirketleşme ve vergi mükellefi  olma bilincinin artırılmasına yönelik çalışmaların yapılması

Markalaşma ve inovasyon faaliyetlerini geliştirmek için bilinç artırmaya yönelik çalışmaların yapılması ve bu yönde mali desteklerin artırılması

Teknolojik gelişmelere yönelik Ar-Ge atölyelerinin kurulması

Bölge illerindeki üniversitelerle ortaklaşa inovasyon ve Ar-Ge faaliyetleri yürütülmesi, ortak bilim ve teknoloji üssü kurulması

Tarımda yenilikçi 
yöntemleri 

yaygınlaştırmak

Tarımda yenilikçi yöntemlerin ilgili kuruluşlar tarafından çiftçilere tanıtılması/öğretilmesi faaliyetleri

Tarımsal ürünlerin pazarlanması ve kooperatifçiliğin geliştirilmesi yönünde çalışmaların yapılması

Tarımsal alanda yeni ürünlerin yetiştirilebilirlik analizi yapılıp çiftçilerin farklı ürünlere yönlendirilmesi

Kalitesiz su ile vahşi sulama yapılarak toprak yapısının zarar görmesinin engellenmesi amacıyla, bilinçli tarım ve sulama teknikleri konusunda 
tarım üreticilerinin eğitilmesi 

Tarımdan elde edilen ürünlerin miktarının ve kalitesinin artışını sağlamaya yönelik çalışmaların yapılması

Kadın istihdamının yoğun olduğu tarım sektöründe gerçekleştirilen her türlü faaliyette kadınlara pozitif ayrımcılık uygulanması 

Verimli toprakların başka amaçlarla değil tarımsal üretime yönelik değerlendirilmesi 

Tarım sektöründe örtü altı yetiştiriciliğinin ve ekolojik tarım uygulamalarının yaygınlaştırılması

Sulama projelerinin yaygınlaştırılması ile mevsimlik tarım işçisi göçünün önlenmesi

Bölge çapında ürün yetiştirme planlaması yapılması ve yetiştirilecek ürünlere özel alım garantisi verilebilecek sistemlerin yaratılması ile köyden 
kente göçün engellenmesi

Adıyaman’da organik tarım bölgeleri oluşturularak yöreye özgü tarımsal ürünlerin organik olarak yetiştirilmesi

Tarımsal sulamada, güneş paneli ile desteklenen basınçlı sulama modeline geçilmesi

Adıyaman’da hayvancılık sektörü için ıslah çalışmalarının desteklenerek yöreye uyumlu melez ırkların elde edilmesi

Havza bazında arazi toplulaştırma yapılarak, havza ve tarla içi geliştirme hizmetlerinin tamamlanması ile işletmelerin ekonomik işletilebilir 
büyüklüğe getirilmesi

Zirai ürünlerde ekonomik ürün seçiminin yapılması ve ürün planlanmasının teknik çalışmalarla belirlenmesi

Bölgenin tarım potansiyeline göre tarım ürünlerinin yerinde işlenebilmesini sağlamak için yatırımcılara teşvik sağlanması

Çevreyi korumak

Evsel atık geri dönüşümü bilincinin arttırılması ve tüm apartmanlara belediye organizasyonunda geri dönüştürülebilir çöpler için kutular 
koyularak çöp toplama sisteminin yeniden geliştirilmesi

Yeni sanayi yatırımlarında çevre kirliliğinin engellenmesinin temel kriter alınması ve mevcut yatırımlarda çevre zararını en aza indirecek ek 
teknolojilerin kullanılması

Yapılaşmada tek tip beton malzeme yerine doğal malzemelerin (taş ve ahşap) kullanılmasının desteklenmesi

İmalathanelerin ÇED yönetmeliklerine uygun imalat yöntemleri kullanması hususunda yasal yaptırımların uygulanması

Altyapıyı geliştirmek
Şehrin yeni imar bölgelerinde galeri sistemleri yapılarak, bütün altyapı sistemlerinin (İçme suyu, kanalizasyon, doğalgaz, elektrik v.s.) galeri 
sistemine dâhil edilmesi

Bölgesel havaalanı yatırımının yapılması ve hızlı tren ağının TRC1 Bölgesi’ni kapsayacak şekilde geliştirilmesi

Rekabet Edebilirliği 
artırmak

Tasarım ve inovasyon alanlarında istihdama yönelik eğitim/kurs faaliyetlerinin yapılması

Lojistik hizmetlere ve uluslararası nakliye çalışmalarına özel desteklerin verilmesi

Suriye Krizi nedeniyle ekonomik yönden olumsuz etkilenen Kilis ilinin kaybını tolere edecek destekler/projeler üretilmesi

Sanayi ve okul (mesleki liseler, üniversiteler vs.) arasındaki iletişimsizliğin giderilmesi

Lojistik köy projesi ile sanayi ve ticaret faaliyetlerinin geliştirilmesi

Kilis’in uluslararası lojistik sektöründe var olan potansiyelinin değerlendirilmesi

Doğal ve kültürel 
mirası korumak

Gençlere ülke sevgisi ve sorumluluk bilincini aşılayacak etkinliklerin yapılması ile kültürel ve sosyal gelişimin sağlanması

Sanayi ve ticaretin gelişmiş olduğu bölgede, eksikliği hissedilen kültürel ve sanatsal yatırımlara/faaliyetlere destek verilmesi 

Kültürel faaliyetlerin çeşitliliğinin artırılarak kültür havzasının oluşturulması

Kültür mirasının korunmasına (Koruma Amaçlı İmar Planı ve Çevre Düzenleme Projeleri) ilişkin projelerin geliştirilmesi

Sanayiyi geliştirmek

Teknoloji ağırlıklı sanayiyi geliştirici çalışmalarda bulunulması

Bölgenin otomotiv sektöründe yatırım çekmesine yönelik çalışmaların yapılması

Bölgede enerji, maden sanayisi, nano teknolojik ürünler ve tarıma dayalı sanayi yatırımlarının desteklenmesi

Yatırımcılar arası bilgi ve tecrübe paylaşımının sağlanarak yatırımların kontrollü bir şekilde yapılmasının sağlanması

Sanayi üretimi yapan tüm işletmelerin teknolojik alt yapısının güncellenmesine yönelik çalışmaların yapılması
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Yüksek eğitim 
düzeyine ulaşmak

Pilot bölge uygulamaları ile eğitimde verimlilik artırıcı çalışmaların yapılması

Okul aile birliklerinin, eğitimin kalitesinin artırılması yönünde daha aktif hale getirilmesi

Ortaöğretim seviyesine kadar düşen sigara, alkol, uyuşturucu kullanımını engellemeye yönelik bilinçlendirme çalışmalarının yapılması

Sanayi ve tarım sektörleri için eğitimli ve kalifiye eleman yetiştirmek ve bu sektörlerde modern teknolojinin kullanımını yaygınlaştırmak amacıy-
la eğitim/kurs/seminerlerin düzenlenmesi

Eğitimde okul-aile işbirliğinin artırılması

Eğitimin her alanında fırsat eşitliğinin sağlanması

Sadece okul çağındaki nüfusa değil yetişkinlere yönelik eğitim faaliyetlerine önem verilmesi, bu konuya yönelik eğitim merkezlerinin açılması

Sanayi, tarım ve turizm sektörlerinde kalifiye elaman sağlamaya yönelik üniversite ve söz konusu sektörlerin işbirliğinin sağlanması

Eğitimde fiziksel altyapının iyileştirilmesi (derslik, spor salonu, laboratuar vs.)

Kilis 7 Aralık Üniversitesi’nin geliştirilmesi, başta tıp fakültesi ve buna bağlı olarak araştırma hastanesinin kurulması

Eğitim alanında, eğitmenlerin kültürel değerlere yönelik ve teknolojik gelişmelerin ışığında yeniden eğitilmelerinin sağlanması

Yenilenebilir enerji 
ve çevre dostu 
teknolojileri 

yaygınlaştırmak

Yenilenebilir enerji ve çevre dostu teknolojileri yaygınlaştırmak için sektörel küme faaliyetleri çerçevesinde ulusal/uluslararası bilgi ve deneyim 
paylaşımı, pilot uygulamalar ve mali teşvikler/destekler kullanılarak işletmelerin yönlendirilmesi

Enerjiyi verimli kullanmak adına, binalarda dış cephe izolasyon kaplamanın yaygınlaştırılması ve sanayide enerjinin verimli kullanılabilmesi için 
verimlilik arttırıcı projelerin uygulanması

Güneş enerjisinden elektrik üreten fotovoltaik tarlaların kurulması

Yenilenebilir enerji konusunda farkındalık kültürünün oluşturulması

Lisanssız elektrik üretimi uygulamasının yaygınlaştırılması için hanelere güneş enerjisi desteğinin verilmesi

Alternatif enerji kaynaklarına yönelik yatırımların ve geri dönüşüm yatırımlarının desteklenmesi

Turizmi geliştirmek

Bölgenin kültür varlıklarının tanıtılmasına yönelik faaliyetlerin artırılması (fuar vs.), turizm acentelerinin bölgeye çekilmesinin sağlanması

Nemrut Dağı Milli Parkı başta olmak üzere, Adıyaman’ın sahip olduğu tarihi ve kültürel değerlerin tanıtım faaliyetlerinin yapılması ve alt yapı 
hizmetlerinin geliştirilmesi

Özellikle Adıyaman ve Kilis’te inanç turizminin gelişmesi için tanıtım faaliyetlerine önem verilmesi ve turizm altyapısının geliştirilmesi

Bölgenin yüksek rakımlı kırsal yörelerinde yayla ve kış turizminin geliştirilmesi

Kümelenme 
Faaliyetleri ile 

İşbirliğini Artırmak

 Sanayiye yönelik, işletmeler arası yardımlaşma ve dayanışma sağlanarak uyum sorununun çözülmesi, ortaklık olgusunun yerleşmesi adına 
genel eğitimlerin verilmesi 

Sanayiyi geliştirmek adına kümelenme faaliyetleri/projeleri ve ihracat odaklı çalışmaların desteklenmesi

Sanayi ve üretim sektöründe kümelenme faaliyetlerinin teşvik edilmesi ve bu yolla markalaşma ve pazar sorunun azaltılması

Üniversite, sanayi ve ticaret kesiminin pratik işbirliği yapmasını sağlayacak kanalların açılması

Üniversite önderliğinde kümelenme ve işbirliği ile insan ilişkileri konularında eğitimlerin verilmesi
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Bölge Planı Hazırlık Süreci Zaman Akış Tablosu
Tablo 8

Bölge Planı Hazırlık Süreci Tarih

OKP-BGUS gündemi ile 1. Yönetim Kurulu’nun toplanması 11 Eylül 2012

Yönetim Kurulu üyeleri ile mülakatlar 17 Eylül-5 Ekim 2012

OKP-BGUS gündemi ile Kalkınma Kurulu’nun toplanması 9 Ekim 2012

OKP-BGUS gündemi ile 2. Yönetim Kurulu’nun toplanması 10 Ekim 2012

OKP-BGUS kapsamında Gaziantep, Adıyaman ve Kilis’te il çalıştayları yapılması 17 Ekim 2012

Bölge Planı hazırlık sürecinin planlanması Aralık 2012

Mevcut durum tespitine ilişkin birebir görüşmeler, kurum ziyaretleri ve resmi yazılar aracılığıyla veri toplanması Aralık-Mayıs 2013

Adıyaman İl Özel İdaresi kurum ziyareti 24 Aralık 2012

Adıyaman Belediyesi kurum ziyareti 24 Aralık 2012

Adıyaman Ticaret ve Sanayi Odası kurum ziyareti 24 Aralık 2012

Adıyaman Çevre ve Şehircilik İl Müdürlüğü kurum ziyareti 24 Aralık 2012

Adıyaman Kültür ve Turizm İl Müdürlüğü kurum ziyareti 24 Aralık 2012

Besni Belediyesi kurum ziyareti 25 Aralık 2012

Besni Kaymakamlığı kurum ziyareti 25 Aralık 2012

Gölbaşı Belediyesi kurum ziyareti 25 Aralık 2012

Gölbaşı Kaymakamlığı kurum ziyareti 25 Aralık 2012

Çelikhan Belediyesi kurum ziyareti 25 Aralık 2012

Çelikhan Kaymakamlığı kurum ziyareti 25 Aralık 2012

Sincik Belediyesi kurum ziyareti 25 Aralık 2012

Sincik Kaymakamlığı kurum ziyareti 25 Aralık 2012

Adıyaman Aile ve Sosyal Politikalar İl Müdürlüğü kurum ziyareti 26 Aralık 2012

Doğa Koruma ve Milli Parklar İl Müdürlüğü kurum ziyareti 26 Aralık 2012

Kâhta Belediyesi kurum ziyareti 26 Aralık 2012

Kâhta Kaymakamlığı kurum ziyareti 26 Aralık 2012

Gerger Belediyesi kurum ziyareti 26 Aralık 2012

Gerger Kaymakamlığı kurum ziyareti 26 Aralık 2012

Tut Belediyesi kurum ziyareti 26 Aralık 2012

Tut Kaymakamlığı kurum ziyareti 26 Aralık 2012

Kümelenme analizi çalışmaları 31 Aralık-13 Ocak 2013

Paydaş analizi çalışmaları 21-30 Ocak 2013

Bölge Planında ele alınacak indikatörlerin tespit ve sınıflamasının yapılması 4 -8 Şubat 2013

İlçe çalıştaylarının organizasyonu çalışmaları 4 -15 Şubat 2013

Yavuzeli, Polateli, Musabeyli, Araban, Nizip, Karkamış ilçeleri ve Kilis il merkezi çalıştayları 18-22 Şubat 2013

Tut, Gölbaşı, Besni, Kahta, Çelikhan, Sincik, Gerger, Samsat ilçeleri ve Adıyaman il merkezi çalıştayları 25 Şubat - 1 Mart 2013

Oğuzeli, Nurdağı, İslahiye, Elbeyli, Şahinbey ve Şehitkâmil ilçe çalıştayları 4-8 Mart 2013

Dış Ekonomik Coğrafya Analizi (DECA) çalışmaları 11-15 Mart 2013

DECA çalışmaları kapsamında sınır kapılarının ziyaret edilmesi 14 Mart 2013

DECA Toplantısı, Kalkınma Bakanlığı 20 Mart 2013

TÜİK Bölge Müdürlüğü kurum ziyareti 21 Mart 2013

Gaziantep Sanayi Odası kurum ziyareti 22 Mart 2013

ODTÜ Şehir ve Bölge Planlama Bölümü öğrencilerinin 4.sınıf stüdyo çalışmaları tanıtım toplantısı 26 Mart 2013

Gaziantep Bilim, Sanayi ve Teknoloji İl Müdürlüğü kurum ziyareti 27 Mart 2013
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Bölge Planı Hazırlık Süreci Tarih

Gaziantep İl Kültür ve Turizm Müdürlüğü kurum ziyareti 28 Mart 2013

Gaziantep Ticaret Odası kurum ziyareti 29 Mart 2013

DOĞAKA, DİKA ve Karacadağ Kalkınma Ajansı ile Bölge Planına ilişkin görüşmeler 5-29 Mart 2013

Bölge Planı gündemi ile Yönetim Kurulu’nun toplanması 15 Nisan 2013

Güneydoğu Anadolu İhracatçı Birlikleri kurum ziyareti 15 Nisan 2013

Gaziantep Organize Sanayi Bölgesi Müdürlüğü kurum ziyareti 15 Nisan 2013

İlçe Düzeyinde Strateji ve Analiz Çalışması 18-29 Nisan 2013

İl Planlama ve Koordinasyon Müdürlüğü kurum ziyareti 29 Nisan 2013

Bölge Planı Anketi uygulaması Mayıs-Temmuz 2013

İlçe Düzeyinde Strateji ve Analiz Çalışması Toplantısı, Kalkınma Bakanlığı 8 Mayıs 2013

Çukurova Kalkınma Ajansı ev sahipliğinde İKA, DOĞAKA, DİKA ve Karacadağ Kalkınma Ajanslarının katıldığı komşu 
bölgeler toplantısı

13 Mayıs 2013

Bölge Planı Toplantısı, Kalkınma Bakanlığı 20-22 Mayıs 2013

İKA, DOĞAKA, DİKA, Çukurova Kalkınma Ajansı ve Karacadağ Kalkınma Ajanslarının katıldığı komşu bölgeler 
toplantısı, Ankara

20-22 Mayıs 2013

Mevcut durum tespiti çalışmalarının tamamlanması Mayıs 2013

Bölge Planı gündemi ile Yönetim Kurulu’nun toplanması 4 Haziran 2013

İKA ev sahipliğinde Çukurova Kalkınma Ajansı, DOĞAKA, DİKA ve Karacadağ Kalkınma Ajanslarının katıldığı komşu 
bölgeler toplantısı

7 Haziran 2013

Mevcut durum analizi çalışmalarının tamamlanması Haziran 2013

Bölge Planı gündemi ile Kalkınma Kurulu’nun toplanması 2-3 Temmuz 2013

Bölge Planı gündemi ile Yönetim Kurulu’nun toplanması 8 Temmuz 2013

Plan çalışmalarının tamamlanması 15 Temmuz 2013
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GZFT
ANALİZLERİ
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GZFT
ANALİZLERİ2

2.1. SOSYAL YAPI

DEMOGRAFİK YAPI

Güçlü Yönler • Genç ve dinamik bir nüfusun olması
• Kozmopolit şehir yapısına sahip olması

Zayıf Yönler
• Özellikle Gaziantep’te göçe bağlı nüfus artışının yaratmış olduğu problemler
• Bebek ölüm oranlarının yüksek olması
• Anne ölüm oranlarının yüksek olması

Fırsatlar • Genç nüfus potansiyeline sahip olması

Tehditler

• Gaziantep’in niteliksiz göç alması
• Sokak çocukları sayısındaki artış
• Suç ve madde bağımlılığı oranındaki artış
• Aile planlaması konusundaki bilinçsizlik
• Sosyal yardım alan nüfusun fazla olması
• Yakın coğrafyada yaşanmakta olan Suriye krizi

İSTİHDAM VE İŞSİZLİK

Güçlü Yönler • Sanayi sektörünün yarattığı iş potansiyeli
• Çalışabilir genç nüfusun fazla olması

Zayıf Yönler

• Bölgede eğitimli ve nitelikli işgücünün düşüklüğü
• Bölgede kalifiye ara eleman eksikliği
• Kayıt dışı istihdamın yüksek olması
• Kadınlara yönelik iş imkânının yetersiz olması ve bu sebeple kadınların işgücüne katılma oranının düşüklüğü
• Çocuk işçi sayısının yüksek olması
• Adıyaman ve Kilis’te iş sahalarının az olması
• Bölgedeki firmaların kurumsallaşamaması
• İşçi devir hızının yüksek olması
• Tarım sektöründe çalışan mevsimlik işçilerin fazlalığı

Fırsatlar

• Yatırım potansiyelinin yüksek olması
• Tarıma dayalı sanayinin geliştirilebilme potansiyelinin olması
• İstihdama yönelik, genç ve kadın nüfusunun çalışmasını destekleyen hibe programlarının varlığı
• Bölge ekonomisinin gelişmesi sonucu ortaya çıkan istihdam ihtiyacının olması

Tehditler • Nitelikli iş gücünün bölgeden göç etmesi
• Suriye’den göç edenlerin kayıt dışı istihdam edilmesi

SOSYAL SERMAYE

Güçlü Yönler

• Bölgede yaşayan halkın kültür ve geleneğini koruması
• Köklü bir mutfak tarihine sahip olması ve mutfağının zengin olması
• Doğu ve batı kültürünün bir araya gelebilmesi
• Uluslararası fuarların halkın sosyo-kültürel zenginliğini artırması
• Ulusal ve uluslararası projeler konusunda deneyimli kurumların fazla olması
• Vakıf üniversitelerinin kurulmasıyla bölgeye olan ilginin artması
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Zayıf Yönler

• Artan suç oranları nedeniyle güvenlik sorununun yaşanması
• Aktif olarak faaliyet gösteren STK sayısının az olması ve sivil inisiyatifin zayıf olması
• Sosyal sermayenin örgütlenme eksikliği ve sosyal sistemin zayıflığı
• Dezavantajlı gruplara yönelik faaliyet gösteren STK’ların çok az olması
• Dezavantajlı gruplara yönelik yeterli uzman personelin bulunmaması
• Üniversiteler ile kamu kurum ve kuruluşlarının STK’lar ile bağlarının zayıf olması
• Sosyal sorumluluk sahibi firmaların, şirketlerin ve kurumların azlığı 
• Hızla değişen kent dokusu ve uyum sorunlarının olması
• Ailelerin bilinçsizliği
• Bürokraside liyakat eksikliği
• Yerel basının nitelik ve nicelik sorunlarının olması

Fırsatlar
• Kardeş şehir uygulamaları
• Avrupa Birliği uyum süreci 
• Avrupa Birliği proje ve fon imkânlarının olması

Tehditler • Bölge içi eşitsizlikler nedeni ile toplumsal tabakalaşmanın belirginleşmesi
• Dezavantajlı gruplara yönelik toplumsal bilinç eksikliği ve önyargı

EĞİTİM

Güçlü Yönler

• Bölgede üniversite sayısının yüksek olması
• Özel eğitim kurumlarının varlığı
• Engelli çocuklar için özel eğitim ve rehabilitasyon merkezlerinin varlığı
• Eğitimle ilgilenen STK’ların varlığı
• Nitelikli ara eleman yetiştirilmesi konusunda mesleki eğitim merkezlerinin varlığı

Zayıf Yönler

• Eğitim seviyesinin düşüklüğü
• Okul öncesi, ortaöğretim, mesleki ve teknik lise okullaşma oranının düşük olması
• Kadın okur yazar oranının düşük olması
• Çocuklarının okula gitme oranının düşük olması 
• Mesleki eğitimin yetersiz olması
• Genç nüfusu örgün ve yaygın eğitimde yönlendirme konusunda sorunların olması
• Özellikle Gaziantep’in üniversite giriş sınavı başarı sıralamasında oldukça geri sıralarda yer alması
• Eğitim sisteminden erken ayrılma durumunun varlığı ve bu oranın ülke ortalamasının üzerinde olması
• Öğretmen ve derslik sayısının yetersizliği
• Yükseköğrenim mezunu nüfusun ülke ortalamasının altında olması
• Akademik performans sıralamasında bölge üniversitelerinin alt sıralarda yer alması
• Akademisyen sayısı eksikliği
• Okul öncesi eğitim yetersizliği
• Okulların fiziki altyapısının yetersizliği

Fırsatlar

• Bilişim teknolojilerinin eğitim alanında uygulanabilirliği
• Sanayinin gelişmesi sonucu mesleki eğitime olan ilginin artması
• Eğitime ayrılan fonlar
• Bölgede teknoparkların kuruluş sürecinde olması

Tehditler
• Gaziantep’te sanayinin gelişmesi sonucu, çocukların okula devam etmek yerine iş hayatına yönlendirilmesi
• İhtiyaç duyulan yeni eğitim alanlarının açılması hususunda yeterli arazi varlığının olmaması ve arsa tahsis 
    problemlerinin ortaya çıkması

SAĞLIK

Güçlü Yönler

• Bölgede tıp fakültelerinin olması
• Sağlık hizmetleri sunumundaki niteliksel ve niceliksel gelişmeler
• Özel sektör hizmet birimlerinin yaygın oluşu
• Bölgedeki illerin “Altın Bebek Dostu İl” belgesine sahip olması
• Gaziantep’te doğal afetlerde görev alabilecek Ulusal Medikal Kurtarma Ekibinin kurulması
• Gaziantep’te tıbbi atıkları toplayan bir merkezin olması
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5.2. EKONOMİK YAPI

Zayıf Yönler

• Evsel atıkların toplanma yönteminin sağlıklı olmaması
• Hastanelerin teknik donanımlarının yetersizliği
• Kırsalda hastane ve sağlık hizmetlerine ulaşım zorluğu
• Genel temizlik, beslenme ve sağlık bilincinin eksik olması
• Uzman hekim sayısının yetersizliği

Fırsatlar
• Sağlık alanında yapılan ve yapılacak olan yatırımların Orta Doğu’yu da kapsayacak çapta olması
• Gaziantep’in Sağlık Bakanlığı tarafından bölgenin cazibe merkezi olarak belirlenmesi
• Gaziantep’te Entegre Sağlık Kampüsü’nün kurulacak olması

Tehditler

• Sanayi atıklarının şehir sularını kirletmesi
• Aile planlaması ve sağlıklı gebelik konusundaki bilinçsizlik
• Yeşil kart uygulamasının amaç dışı kullanılması
• Kırsalda yaşayan vatandaşların ulaşım sisteminde yaşanan sıkıntılar yüzünden sağlık hizmetlerine özellikle kış
    mevsiminde yeterince ve zamanında erişememesi

KÜLTÜR

Güçlü Yönler

• Bölgenin binlerce yıllık tarihi zenginliği ve birçok medeniyete ev sahipliği yapması
• Dünyanın ilk yerleşim alanlarından birkaçının bölgede bulunması
• Gaziantep ve Adıyaman’da her ilçede halk kütüphanesinin bulunması
• Yerel, ulusal ve uluslararası birçok fuar, iş organizasyonu ve festivalin düzenlenmesi
• Gaziantep’te müzecilik faaliyetlerinin güçlü olması 
• Belediyelerin gençlik, spor ve kültür tesislerinin yapılmasına önem vermesi
• Adıyaman’ın Kâhta ve Besni ilçesinde Kültür ve Turizm Bakanlığı’na ait kültür ve sanat merkezlerinin bulunması
• AB projelerinde bölgenin deneyim kazanmış olması ve bu projeleri gerçekleştiren birçok STK’nın varlığı

Zayıf Yönler

• Kültürel ve sanatsal faaliyetlerin yetersiz olması
• Özellikle Adıyaman ve Kilis’te rekreasyon alanlarının yetersizliği
• Korumaya yönelik ve kültür alanında faaliyet gösteren kurumların, sivil toplum kuruluşlarının, meslek odalarının 
    ve uluslararası kuruluşların eksikliği
• Sinema, tiyatro ve kütüphane sayısı bakımından ülke ortalamasının altında kalması
• Birçok önemli tarihi esere tescil verilmemiş olması
• Medya organlarının yetersiz olması
• Bölge illeri merkezlerinde Kültür ve Turizm Bakanlığı’na ait Devlet Opera ve Balesi’nin bulunmaması
• Kilis ve Adıyaman’da Devlet Tiyatrosu’nun bulunmaması
• Kilis ve Adıyaman’da sosyal yaşamın yeterince gelişmemiş olması 
• Kadınların toplumsal ve ekonomik yaşama katılım eksikliği

Fırsatlar

• Antep baklavası, Antep fıstığı, Nizip zeytinyağı, Gaziantep bakır el işlemeciliği, Gaziantep sedef el işlemeciliği 
    ve Çelikhan tütünü olarak toplamda 6 adet coğrafi  işarete sahip olması ve 5 ürünün aday statüsünde bulunması
• UNESCO Dünya Miras listesinde Nemrut Dağı Milli Parkı’nın bulunması ve Yesemek Taş Ocağı ve Heykel 
    Atölyesi ile Zeugma Arkeolojik Sit Alanı’nın adaylık statüsüne sahip olması
• Kültür ve Turizm Bakanlığı tarafından belirlenen 15 Marka Kent arasında yer alan Adıyaman ve Gaziantep’in
    bölgenin illeri olması

Tehditler • Suriye sorunundan dolayı bölgenin aldığı aşırı göçün kültürel şoka sebebiyet vermesi
• Suriye krizi sonrası yaşanacak olası sosyal uyum problemleri

SANAYİ

Güçlü Yönler

• Orta Doğu pazarına yakın olması 
• Girişimcilik ruhunun güçlü olması
• Gaziantep’in görece gelişmiş bir sanayi yapısına sahip olması
• İhracata dayalı bir imalat sanayinin olması
• Gaziantep’in Güneydoğu Anadolu Bölgesi’nin sanayi ve ticaret merkezi konumunda olması
• Bölgede, sanayileşmenin en önemli araçlarından olan OSB ve KSS’lerin bulunması
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Zayıf Yönler

• İşletmelerin üretim, Ar-Ge ve teknoloji altyapılarının yetersizliği
• İnovasyon altyapısının yetersizliği
• Ürünlerin katma değerinin düşük olması ve markalaşma eksikliği
• Firmaların marka, patent, tasarım konularında farkındalık düzeyinin düşük olması
• Kurumsallaşamama
• Kayıt dışı ekonominin varlığı
• Atıl kapasitenin fazla olması
• İşbirliği kültürünün gelişmemiş olmaması ve kurumlar arası koordinasyon eksikliği
• Finansmana erişimin zorluğu
• Hammadde kaynaklarına erişim zorluğu
• Adıyaman ve Kilis illerinde sanayi altyapısının yetersizliği 
• OSB ve KSS altyapı sorunlarının olması
• Bölgeye yeterince yabancı yatırım çekilememesi

Fırsatlar

• Sınır ticaretinin yapılması
• Ulusal ve uluslararası fuarların yapılması
• Suriye ile vizenin kaldırılması ve işbirliğinin artması
• AB-Suriye arasında Ortaklık Anlaşması’nın imzalanması
• Gaziantep’in GAP Eylem Planı kapsamında belirlenen cazibe merkezlerinden biri olması
• Devlet teşviklerinin uygulanması

Tehditler
• Suriye ve Irak’ta yaşanan siyasi krizlerin etkisi
• Teşvik sistemindeki gruplama ile ilgili sorunlar
• Girdi maliyetlerinin yüksek olması

TARIM VE HAYVANCILIK

Güçlü Yönler

• Atatürk Baraj Gölü’nün bölgede olması
• Yılda birden fazla ürün alabilme potansiyeli
• Bölgenin büyük pazarların ulaşım ağı üzerinde bulunması 
• Örtü altı yetiştiriciliğine elverişli bir iklimin olması
• Yüksek kalitede zeytin, fıstık ve üzüm üretiminin olması
• Organik tarıma uygun tarım alanlarının olması
• Bölgenin fıstık üretiminde dünyada 4. sırada olması
• Bölgede tarıma dayalı sanayinin var olması
• İklim çeşitliliğinin ürün çeşitliliğini de beraberinde getirmesi
• İhracatta, bölgede üretilen tarım ürünlerinin önemli bir paya sahip olması
• Hayvancılık için iklimin ve coğrafi koşulların uygun olması

Zayıf Yönler

• Verimli tarım arazilerinin imara açılması
• Sanayi atıklarının tarım alanlarını kirletmesi
• Atatürk Barajı’ndan yeterince faydalanılamaması
• Tarımsal ürünlerde markalaşma ve tanıtım eksikliği
• İşletme ölçeklerinin küçük olması, gelişememesi ve işletmelerin aile şirketinden öteye geçememesi
• Hammadde potansiyelinin fazla olmasına rağmen son ürün eksikliği
• Çiftçinin eğitim düzeyinin düşük olması
• Sulu tarım için sulama altyapısının (kanal, basınçlı sulama ağı vb.) yetersiz olması
• Tarıma dayalı imalat sanayinin yetersizliği
• Tarım kredi kooperatiflerinin, çiftçi örgütleri ve birliklerinin azlığı
• İhracat ürünlerinde soğuk hava depoları, katkı-kalıntı izleme laboratuvarı, kalibrasyon, paketleme tesisi, 
     ambalajlama konusunda akredite olmuş tesislerin az olması
• Bölge illerinde TKDK’nın olmaması ve bu kurum tarafından verilen IPARD programı desteklerinden yararlanamaması
• Teknolojiden yararlanma düzeyinin düşüklüğü
• Kaliteli ve sertifikalı tohum ve fidan kullanımının yaygın olmaması
• Lisanslı depoculuk kavramının gelişmemesi 
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Zayıf Yönler

• Seracılığın gelişmemiş olması
• Ölçek ekonomisinin uygulanamaması
• Et-süt entegre tesis sayısının az olması
• Sürü sayısı ve sürü başına düşen hayvan sayısının azlığı
• Hayvancılık işletmelerinde teknik altyapının yetersiz olması
• Mandıracılık sistemine geçilememesi
• Mera ve çayır alanlarının az olması
• Küçükbaş hayvanlarda ırk ıslahının yapılamamış olması 
• Küçükbaş hayvan sütünün sanayiye aktarılamaması
• Organik tarım faaliyetlerinin yetersiz olması

Fırsatlar

• GAP İdaresi’nin, illerde temsilcilerinin bulunacağı ofi sler açacak olması
• GAP İdaresi tarafından planlama aşamasında olan ve yapımına devam eden birçok sulama tesisinin inşası 
• GAP Eylem Planı’nın 2014-2018 yılları arasında bölgede uygulanacak olması
• Gıda, Tarım ve Hayvancılık Bakanlığı desteklerinin uygulanıyor olması
• Katma değeri yüksek tarım ürünlerinin yetiştirilmesine yönelik iklim koşullarının elverişli olması

Tehditler

• Bölgedeki sanayi tesislerinin ve yerleşme alanlarının tarım arazilerine kurulması
• Sanayi atık sularının tarım arazilerine zarar vermesi
• İklimin değişmesi (sıcaklıkların artması, yağışın azalması)
• Teşvik sistemindeki gruplama ile ilgili sorunlar
• Bilinçsiz budama, ekim ve sulamanın yapılması
• Tarım ilaçlamalarının bilinçsizce yapılması ve arıcılık faaliyetlerini tehdit etmesi
• Toprağın çoraklaşması
• Hayvancılık sektöründeki fi yat dalgalanmaları ve piyasada istikrarsızlık olması
• Kaliteli gen kaynaklarının himaye edilememesi
• Köyden kente yapılan göçlerin artması

TİCARET

Güçlü Yönler

• Köklü ticaret geleneği ve mevcut lojistik altyapısı
• Bölge halkının sahip olduğu ticari kabiliyet
• Bölgenin ticari açıdan büyük bir pazar olan Orta Doğu coğrafyasındaki özel konumu 
• Bölgenin İpekyolu’nun üzerinde bulunması
• Gaziantep ve Kilis illerinin sınırda konumlanması nedeniyle sınır ticaretinin gelişmiş olması

Zayıf Yönler

• Firmalar arası işbirliği ve ortaklık kültürünün gelişmemiş olması
• Adıyaman ve Kilis illerinde ticareti gerçekleştirilen ürün yelpazesinin dar olması
• Adıyaman ve Kilis illerinde dış ticaret gerçekleştiren fi rma sayısının az olması
• Firmaların pazarlama ve rekabet edebilirlik bağlamında strateji geliştirememeleri
• Firmaların tanıtım faaliyetleri, markalaşma ve kurumsallaşma konularına yeterince önem vermemeleri

Fırsatlar
• Bölgenin üretimden ihracat gerçekleştiren ticari yapıya sahip olması
• E-ticaretin gelişebilmesi için yeterli bilişim ve internet altyapısının bulunması
• Yatırım teşvikleri gibi destekleme mekanizmalarının sağladığı fırsatlar

Tehditler • Suriye ve Irak gibi Orta Doğu ülkelerinde yaşanan iç sorunlar 
• Gerek ulusal gerekse uluslararası ticarette artan rekabet koşulları

LOJİSTİK

Güçlü Yönler

• TRC1 Bölgesi’nin Orta Doğu’ya yakın olması
• Bölgenin geçiş yolları üzerinde bulunması ve İpekyolu’nun bölgeden geçmesi
• Gaziantep ve Adıyaman’da havalimanlarının olması
• Bölgeden demiryolu hattının geçiyor olması
• Bölgenin üretim kapasitesinin ve dış ticaret hacminin yüksek olması

Zayıf Yönler

• Demiryolu hattı altyapısının yetersiz olması
• Taşımacılıkta karayollarına bağımlılık
• Dış ticarette bilgi eksikliği
• Taşımacılıkta entegrasyon eksikliği
• Bölge içi ve bölgeler arası ulaşım ağlarının ve ulaşım altyapısının yetersizliği
• Teknoloji kullanımının yetersizliği
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Fırsatlar
• Bölgenin lojistik merkez olma potansiyeli
• Bölgenin Orta Doğu’ya yakın olması
• Bölgenin Mersin ve İskenderun limanlarına olan yakınlığı

Tehditler • Suriye ve Irak gibi Orta Doğu ülkelerinde yaşanan iç sorunlar

TURİZM

Güçlü Yönler

• Bölgenin, tarihi İpekyolu üzerinde bulunması
• Farklı medeniyet ve inançlara tarih boyunca ev sahipliği yapmış olması
• Geleneksel el sanatlarının varlığı
• Bölge mutfağının zenginliği
• Müze çeşitliliği ve sayısı
• UNESCO Dünya Miras Listesi içerisinde yer alan Nemrut Dağı ve tarihi Zeugma Arkeolojik Sit Alanı gibi 
    kültürel varlıkların bölgede yer alması
• Doğal kaynaklar açısından zengin alanların varlığı

Zayıf Yönler

• Tarih, doğa, inanç, kültür, sağlık ve gastronomi turizmi tanıtım yetersizliği
• Turizm sektöründe destinasyon merkezi olabilme potansiyeli olduğu halde, bölgenin kültürel ve turizm değeri 
    taşıyan varlıklarının değerlendirilmemesi
• Etkinliklere katılma oranının düşüklüğü
• Bölgede turizm bilincinin düşük olması
• Konaklama tesislerinin kapasite ve kalite yetersizliği
• Ziyaretçi sayısının yetersiz olması
• Geceleme sayısının düşüklüğü
• Sektörde çalışabilecek kalifiye eleman eksikliği
• Hizmet sektörünün yeterince gelişmemiş olması
• Kültürel mirasın korunması konusundaki bilinçsizlik
• Turizm sektöründeki yatırımların ve yerel girişimlerin yetersiz olması
• Profesyonel rehberlik hizmetlerinin yetersizliği
• Bölgeyi kapsayan turların yetersizliği
• Uçak sefer sayılarının yetersizliği ve saatlerin uygunsuzluğu

Fırsatlar

• Kültür ve Turizm Bakanlığı tarafından Gaziantep ve Adıyaman’ın ilan edilen 15 marka kent içinde ve TTS 
    2023’de Kâhta’nın Turizm Kenti olarak yer alması
• UNESCO Dünya Miras Listesi’nde Nemrut Dağı’nın bulunması, Yesemek Taş Ocağı ve Heykel Atölyesi 
    ve Zeugma Arkeolojik Sit Alanları’nın adaylık statüsüne sahip olması
• Zeugma Kenti’nin açık hava müzesi olarak faaliyete geçecek olması
• Suriye, Lübnan ve Ürdün ile Türkiye’nin karşılıklı olarak vizeyi kaldırması
• Bölge genelinde yer alan tarihi ve kültürel varlıkların zenginliği

Tehditler
• Çarpık kentleşme ve mevcut altyapı problemleri
• Ekonomik krizden dolayı bölgeye yapılan seyahatlerin azalması
• Suriye’de meydana gelen iç savaş nedeniyle güvenlik endişesinin olması

FİNANS

Güçlü Yönler

• Toplam kredi miktarının yüksek olması
• Gaziantep’te kişi başı nakdi kredi miktarının yüksek olması
• Kullanılan kredi miktarındaki artış
• Takipteki alacakların toplam nakdi krediler içindeki payında azalma eğilimi olması

Zayıf Yönler
• Kilis ve Adıyaman illerindeki banka ve şube sayısının yetersizliği
• Kamu bankalarının sayıca fazla olması
• Şube başına düşen kişi sayısının fazla olması

Fırsatlar
• Gaziantep’in, gelişmiş sanayi ve ticari yapısı ile finans merkezi olma potansiyeli
• Kredi talebindeki artış
• Bölgenin artan dış ticaret hacmi

Tehditler • Tasarruf mevduatlarının toplam mevduat içindeki payında azalma eğilimi olması
• Suriye’de yaşanan olayların belirsizliği
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5.3. YAŞAM KALİTESİ

ENERJİ VE MADENCİLİK

Güçlü Yönler
• Güneşli gün sayısının ve güneşten yararlanma süresinin uzun olması
• Yenilenebilir enerji (güneş ve rüzgâr enerjisi) potansiyelinin varlığı 
• Adıyaman’daki yüksek petrol rezervi

Zayıf Yönler

• Yenilenebilir enerji kaynaklarının yeterince değerlendirilememesi
• Enerji nakli sırasındaki kayıp-kaçak oranlarının yüksekliği
• Sanayi-üniversite işbirliğinin yeterli seviyede olmaması
• Üniversitelerin enerji sektörünü geliştirmeye yönelik proje üretmemesi
• Ar-Ge ve inovasyon için gerekli insan kaynağının yetersiz olması

Fırsatlar

• Yenilenebilir enerji potansiyelinin (güneş ve rüzgâr enerjisi) yüksek olması
• Yenilenebilir enerjinin öneminin dünya çapında artması
• Enerji yatırımlarına olan ilginin artması
• Yüksek petrol rezervi
• Mermer rezervi potansiyelinin yüksek olması

Tehditler • Yatırım maliyetlerinin yüksek olması 
• Güneş ve rüzgâr enerjisindeki yatırım maliyetinin geri dönüşünün uzun olması

KENTLEŞME

Güçlü Yönler • Tarihi dokunun zenginliği
• Ülkenin ilk planlı kentlerinden olan Gaziantep’in bölgede yer alması

Zayıf Yönler

• Çarpık kentleşmeden kaynaklanan problemler
• Yeşil alan miktarının azlığı
• Kentsel dönüşüm sorunları
• Yerleşim kalitesinin zayıf olması
• Sosyal donatı alanların yetersizliği
• Kentlilik kültürü ve çevre bilincinin eksikliği

Fırsatlar
• Doğalgazın bölge illerinde kullanılmaya başlanması
• Yerel yönetimlerin Çevre Düzeni Planı hazırlaması
• Kentsel dönüşüm projelerinin uygulanmaya başlanması

Tehditler
• Göçün yönetilememesinden kaynaklı çarpık kentleşme
• Sürdürülebilir olmayan kentsel büyüme
• Doğal afet riski ve risk unsurları gözetilmeden kentsel büyümenin gerçekleşmesi

ALTYAPI VE ÇEVRE

Güçlü Yönler • Gaziantep’te hafi f raylı sistemin kullanılmaya başlanması
• Bölgede havalimanlarının bulunması

Zayıf Yönler

• Kanalizasyon altyapısının yetersizliği
• Geri dönüşüm tesisi sayısının yetersizliği
• Çevre bilincinin eksikliği
• Çevre kirliliğinin (hava, gürültü vb.) fazla olması
• Sanayi atıklarının yarattığı çevre kirliliği
• Şehir sularının kalitesinin düşük olması ve su altyapısının yetersizliği
• Şehir içi ve şehirlerarası ulaşım altyapısının yetersizliği
• Ulaşım ve fi ziki altyapının yenilenme/geliştirilme ihtiyacı (özellikle ilçelerde)
• Ulaşımda toplu taşımanın payının düşük olması
• Adıyaman’da erişilebilirliğin düşük olması
• Doğalgaz altyapısının yaygın olmayışı

Fırsatlar • Yurtdışı bağlantısını sağlayan güçlü ulaşım kanallarının bulunması
• Önemli ulaşım ve altyapı yatırımlarının planlanması

Tehditler
• Özel araç sahipliğinin artması sonucu ortaya çıkan hava kirliliği
• Sanayi altyapısının yetersizliği sonucu ortaya çıkan çevre kirliliği
• Hava ve su kalitesinin düşük olması nedeniyle ortaya çıkabilecek gıda güvenliği problemi
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DOĞAL KAYNAKLAR

Güçlü Yönler • Bölgenin yerüstü ve yeraltı doğal kaynakları bakımından zengin olması 
• Bölgenin ekolojik çeşitlilik bakımından zengin olması

Zayıf Yönler
• Doğal kaynakların amaç dışı kullanımı
• Bölgenin ekolojik planlarının olmaması
• Doğal kaynakları koruma bilinci eksikliği

Fırsatlar • Bölgede enerji yatırımlarının başlaması
• Petrol, maden, su, güneş ve rüzgâr potansiyelinin fazla olması

Tehditler • Düzensiz yapılaşma nedeniyle doğal kaynakların giderek bozulması
• Nüfusunun hızlı artması

BİLGİ VE İLETİŞİM TEKNOLOJİLERİ (BİT)

Güçlü Yönler
• Genç nüfusun sağladığı yüksek büyüme potansiyeli
• Teknoloji Geliştirme Bölgeleri’nde sağlanan vergi avantajları ve teşvikler
• Kamu kurumlarının en büyük BİT alıcıları arasında yer alması

Zayıf Yönler
• Sektördeki yüksek vergi oranları
• Nitelikli BİT işgücüne ulaşmanın zor olması
• BİT kullanım oranlarının ülke ortalamasının altında olması

Fırsatlar • Devletin BİT yatırımlarına giderek daha fazla bütçe ayırması
• BİT hizmetlerine yönelik artan talep ile nüfusun toplam BİT harcamalarını artırması

Tehditler • Yazılım korsanlığı oranının yüksek bir seviyede olması
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TRC1 BÖLGESİ 
SOSYAL YAPI 

ANALİZİ
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Sosyal yapı, içinde sosyal ilişkilerin, sosyal olayların meydana gel-
diği, sosyal grupların ve kurumların yer aldığı toplumun şekil ve 
çerçevesiyle ilgili dış görünüşe sahip olan bir yapıdır. TRC1 Bölgesi 
illerinin sosyal yapısı “sosyal sermaye”, “gelir dağılımı ve yoksul-
luk”, “sosyal sorunlar” ve “sosyal yardımlardan yararlanma durumu” 
ana başlıkları altında analiz edilmiştir. 

3.1. SOSYAL SERMAYE

2011 yılında yayınlanan “Sosyal Sermayenin Ekonomik Gelişme 
Açısından Önemi ve Sosyal Sermaye Endeksinin Hesaplanması” 
çalışmasında, ülke ve bölge düzeyinde farklı ölçme yöntemleri kul-
lanılan analiz sonucunda iki temel eğilim gözlemlenmiştir. İlk olarak, 
bölgelerin genel gelişmişlik düzeyleri ile sosyal sermaye düzeyleri 
arasında yüksek bir ilişki olduğu tespit edilmiş, ikinci olarak ise bazı 
gelişmiş bölgelerin ekonomik gelişme düzeyine kıyasla sosyal ser-
maye düzeyinin düşük kaldığı belirlenmiştir. 

Söz konusu çalışmada, temel bileşenler analizi¹  kullanılmıştır. Sos-
yal Sermaye Endeksi (SSE) analiz çalışmasında 26 Düzey 2 Bölgesi 
belirlenmiş olup, seçimlere katılım oranı, on bin kişi başına düşen 
dernek sayısı, intihar oranı, kaba boşanma hızı, gazete-dergi sayısı, 
tahsilat-tahakkuk oranı, net göç hızı, elektrik kayıp-kaçak oranı, eği-
timli nüfus olmak üzere 9 değişken kullanılmıştır.

Çalışmada Gaziantep, Türkiye’nin çeşitli bölgelerinde yer alan ve 
önemli ölçüde kendi iç dinamikleri ile gelişme gösteren Denizli, 
Afyon, Çorum, Kayseri ve Kahramanmaraş illeri arasında sayılmış, 
yeni/yerel sanayi odağı veya Anadolu Kaplanları olarak dikkat çeken 
illerden biri olarak değerlendirilmiştir. Bu yörelerin gelişim süreci-
nin kaynağı olarak belirli bir ivme kazanan iç dinamikleri; tarihsel, 
kültürel ve coğrafi özgünlükleri öne sürülmüştür. Geçmişten gelen 
üretim kültürleri, bu üretim kültürlerinin günümüz geleneksel sanayi 

sektörleri üzerinde yarattıkları pozitif dışsallıklar ve kazanılan başa-
rılı ekonomik performansların yöre içi iktisadi ve sosyal sermayeye 
dayandırılması, bu yörelerin Türkiye’nin yeni sanayi odakları olarak 
kendilerini ispatladıklarını ortaya koymaktadır. Diğer bir husus ise 
yerel kurumsallaşmalar ve dayanışma ağlarıdır. Yeni gelişim odak-
larında; bunalım koşullarına uyum sağlamak, üyelerine yardım ve 
destek yaratmak, ortak hareket etmek, rekabet güçlerini geliştire-
bilmek gibi çeşitli amaçlar altında bazı ortak kurumlar (kooperatif, 
dernekler, odalar, SİAD’lar -çeşitli sanayi ve iş adamları dernekleri-) 
oluşturulmuştur. Burada vurgulanması gereken asıl nokta, bu ku-
rumlaşmaların, benzer firmaların ortak çıkarlarını güdebilmek amaçlı 
oluşturulmuş dayanışma ağları olduklarıdır. Bu bölgelerin Sosyal 
Sermaye Endeksi değerlerine bakıldığında, Gaziantep haricindeki 
tüm bölgelerin pozitif SSE değerine sahip olduğu görülmektedir. 
TRC1 Bölgesi’nin endeks değerinin düşük çıkmasında Düzey 2 Böl-
gesi içerisinde dahil olduğu illere ait düşük değerlerin etkisi olduğu 
düşünülmektedir. 

TRC1 Bölgesi sosyal sermaye endeksi sıralamasında -0,63 değeri 
ile Düzey 2 Bölgeleri arasında 21. sırada yer alırken; Gaziantep’le 
birlikte anılan Kahramanmaraş’ın yer aldığı TR63 Bölgesi 17. sırada, 
Kayseri’nin yer aldığı TR72 Bölgesi 15. sırada, Çorum’un yer aldığı 
TR83 Bölgesi 14. sırada, Afyon’un yer aldığı TR33 Bölgesi 10. sıra-
da, Denizli’nin yer aldığı TR32 Bölgesi 3. sırada yer almaktadır.

Çalışmada SSE ve SEGE kıyaslaması da yapılmıştır. Bu kıyaslama 
sonucunda ciddi bir değişme olmadığı, SSE çalışmasında negatif 
değerlere sahip olan bölgelerin SEGE çalışmasında da negatif de-
ğerlerde olduğu tespit edilmiştir. SSE’de ekonomik göstergelerin 
yanında sosyal göstergelerde de son sıralarda yer alan TR90, TRB1, 
TRC1, TRA1, TRC3, TRB2, TRC2, TRA2 bölgeleri SEGE’de de son 
sıralarda yer almaktadır. 

TRC1 BÖLGESİ 
SOSYAL YAPI 

ANALİZİ3

 ¹ Temel bileşenler analizinin amacı, çok sayıda değişken içeren veri setiyle anlatılmak istenen durumu daha az sayıdaki veri setiyle ifade edebilmektir. Bu özelliğiyle temel bileşenler analizi, çok 
sayıda ve farklı boyuttaki bilgi setinin kapsadığı ortak ve temel anlamı
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Bölge Kodu Bölge Adı SSE Değeri Grup

TR31 İzmir 0,93

1. Grup
TR51 Ankara 0,83

TR32 Aydın, Denizli, Muğla 0,79

TR41 Bursa, Eskişehir, Bilecik 0,72

TR22 Balıkesir, Çanakkale 0,64

2.Grup

TR10 İstanbul 0,62

TR81 Zonguldak, Karabük, Bartın 0,62

TR21 Tekirdağ, Edirne, Kırklareli 0,60

TR42 Kocaeli, Sakarya, Düzce, Bolu, Yalova 0,59

TR33 Manisa, Afyon, Kütahya, Uşak 0,55

TR61 Antalya, Isparta, Burdur 0,46

TR52 Konya, Karaman 0,41

3. Grup

TR82 Kastamonu, Çankırı, Sinop 0,32

TR83 Samsun, Tokat, Çorum, Amasya 0,27

TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat 0,25

TR71 Kırıkkale, Aksaray, Niğde, Nevşehir, Kırşehir 0,14

TR63 Hatay, Kahramanmaraş, Osmaniye 0,06

TR90 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Gümüşhane -0,05

4.Grup

TR62 Adana, Mersin -0,09

TRB1 Malatya, Elazığ, Bingöl, Tunceli -0,55

TRC1 Gaziantep, Adıyaman, Kilis -0,63

TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt -0,70

TRC3 Mardin, Batman, Şırnak, Siirt -1,53

5. Grup
TRC2 Şanlıurfa, Diyarbakır -1,70

TRB2 Van, Muş, Bitlis, Hakkâri -1,74

TRA2 Ağrı, Kars, Iğdır, Ardahan -1,82

Bölgelerin Sosyal Sermaye Endeksi Sıralaması ve Grupları

Bölgelerin 2000-2010 Yılları Sosyal Sermaye Endeks Değerleri

Tablo 9

Tablo 10

Bölge Kodu Bölge Adı SSE 2000
SSE 
2010

TR10 İstanbul 0,61 0,62

TR21 Tekirdağ, Edirne, Kırklareli 0,45 0,60

TR22 Balıkesir, Çanakkale 0,34 0,64

TR31 İzmir 0,95 0,93

TR32 Aydın, Denizli, Muğla 0,31 0,79

TR33 Manisa, Afyon, Kütahya, Uşak 0,12 0,55

TR41 Bursa, Eskişehir, Bilecik 0,57 0,72

TR42 Kocaeli, Sakarya, Düzce, Bolu, Yalova 0,70 0,59

TR51 Ankara 1,63 0,83

TR52 Konya, Karaman -0,39 0,41

TR61 Antalya, Isparta, Burdur 0,39 0,46

TR62 Adana, Mersin -0,10 -0,09

TR63 Hatay, Kahramanmaraş, Osmaniye -0,18 0,06
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Bölge Kodu Bölge Adı SSE 2000
SSE 
2010

TR71 Kırıkkale, Aksaray, Niğde, Nevşehir, Kırşehir 0,31 0,14

TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat -0,17 0,25

TR81 Zonguldak, Karabük, Bartın 0,29 0,62

TR82 Kastamonu, Çankırı, Sinop -0,09 0,32

TR83 Samsun, Tokat, Çorum, Amasya 0,02 0,27

TR90 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Gümüşhane -0,20 -0,05

TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt -0,86 -0,70

TRA2 Ağrı, Kars, Iğdır, Ardahan -0,94 -1,82

TRB1 Malatya, Elazığ, Bingöl, Tunceli -0,42 -0,55

TRB2 Van, Muş, Bitlis, Hakkâri -0,78 -1,74

TRC1 Gaziantep, Adıyaman, Kilis -0,67 -0,63

TRC2 Şanlıurfa, Diyarbakır -1,47 -1,70

TRC3 Mardin, Batman, Şırnak, Siirt - -1,53

Doğu ve Güneydoğu bölgelerinin SSE değerlerindeki düşüş dikkat 
çekmektedir. Bu bölgelerin negatif olan SSE değerleri yaklaşık 10 
yıllık bir zaman diliminde daha da gerilemiştir. Bu bölgelerin SSE 
değerlerindeki düşüşe bölgesel gelişme politikaları açısından dikkat 
edilmesi gerekmektedir. 

Çalışmada sosyal sermaye analizleri çerçevesinde bölgelerin eksik-
lerini giderebilecek öneriler aşağıdaki gibi sıralanmıştır. 

• Sosyal sermayenin önemli unsurlarından olan sivil toplum kuru-
luşlarına katılımın genel olarak tüm bölgelerde düşük olduğu görül-
mektedir. Etkin demokrasi ve yönetime yüksek oranda dahil olmanın 
bir gereği olan sivil toplum kuruluşlarına katılımın, tüm bölgelerde 
desteklenmesi gerekmektedir. Bu amaçla STK’ların kurulma ve sür-
dürülme işlemleri kolaylaştırılmalıdır. Bu sayede gönüllü teşekküller 
ve sivil toplum kuruluşlarına katılım ile toplumun sosyal sermaye 
düzeyi artırılacaktır.

• Hızlı ekonomik büyümenin neticesinde diğer bölgelerden yoğun 
göç alan bölgeler göç baskısının altındadır. Bu bölgelerde göçün 
olumsuz etkilerinin azaltılmasına ve göç edenlerin toplumsal enteg-
rasyonun sağlanmasına yönelik programlar uygulanmalıdır. 

• SSE sıralamasında dördüncü ve beşinci grupta yer alan bölgelerin 
intihar oranları ve verdiği göç hızları yüksek, gazete ve dergi okuma 
oranları ile eğitimli nüfus oranı düşük çıkmaktadır. Dolayısıyla bu 
bölgelerin sosyal sermayesinin artırılmasında;

• İntihar sebepleri üzerine detaylı araştırmaların yapılması, 
bu araştırmalar neticesinde politika dokümanlarının hazır-
lanması,

• Bölge dışı göç eğiliminin azaltılması, buna bağlı olarak da 
göçten kaynaklanan olumsuz etkilerin engellenebilmesi için 
özel tedbirlerin alınması, 

• Yerel yayın kuruluşlarının desteklenmesi ve yerelde sa-
hiplenme duygusunu artıracak olan yerel gazete-dergi oku-
ma alışkanlığının kazandırılması, 

• Bunun yanında eğitimli insan gücünün istihdamı konu-
sunda yeni iş imkânlarının yaratılmasına yönelik bölgedeki 
üniversitelerin desteklenmesi faydalı olacaktır.³

 

Kaynak: Kalkınma Bakanlığı, Nurettin Tüysüz, 2011

  ³Tüysüz, N., 2011
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3.2. GELİR DAĞILIMI VE YOKSULLUK

Küreselleşme süreci ile birlikte dünyada, yoksul insan sayısında 
kayda değer bir artış olduğu görülmüştür. Birleşmiş Milletler Kalkın-
ma Programı aracılığıyla “aşırı yoksulluk ve açlığın ortadan kaldırıl-
ması” hedefi  doğrultusunda dünya genelinde yoksullukla mücadele 
edilmektedir. Yoksulluğun birçok nedeni olmasına rağmen yoksul-
luğun gelir dağılımının adaletsiz olması ile yakından ilgili olduğu 
bilinmektedir. Gelir dağılımının eşitsiz olduğu ülkelerde yoksulluk 
oranı da yüksektir.

Dokuzuncu Kalkınma Planı Gelir Dağılımı ve Yoksullukla Mücadele 
Özel Komisyonu’nun hazırlamış olduğu raporda bu alanda dört stra-
tejik amaç belirlenmiştir. Bunlar “kamusal sosyal hizmetler ve yar-
dımların oluşturulması”, “siyasi irade ve aktif kamu öncülüğündeki 
politikaların uygulanması”, “kurumsal kapasitenin geliştirilmesi”, 
“işsizlik ve kayıt dışı sektörle mücadele” olarak sıralanabilir. Belir-
lenen stratejiler adil gelir dağılımı, sosyal içerme ve insanca yaşam 
hakkı, sosyal yardımda işbirliği, koordinasyon ve istihdamın artırıl-
ması gibi genel amaçlara ulaşmada altlık teşkil etmektedir.

TÜİK tarafından yayımlanan “2009 Yoksulluk Çalışması” sonuçla-
rına göre, Türkiye’de fertlerin yaklaşık olarak %0,48’i (229 bin kişi) 
sadece gıda harcamalarını içeren yoksulluk sınırının, %18,08’i (12 
milyon 751 bin kişi) ise gıda ve gıda dışı harcamaları içeren yoksul-
luk sınırının altında yaşamaktadır. 2008 yılında bu oranlar sırasıyla 
%0,54 ve %17,11’dir. Kişi başı günlük harcaması, satınalma gücü 
paritesine göre 1 doların altında fert bulunmamaktadır. Buna karşın 
satınalma gücü paritesine göre kişi başı günlük 2,15 dolar olarak 
tanımlanan yoksulluk sınırı altında olan fert oranı %0,22, yoksulluk 
sınırı 4,3 dolar olduğunda yoksul fert oranı ise %4,35 olarak tah-
min edilmiştir. Kırsal yerleşim yerlerinde yaşayanların, 2008 yılın-
da %34,62 olan yoksulluk oranı 2009 yılında %38,69’a yükselmiş, 
kentsel yerlerde yaşayanların yoksulluk oranı %9,38’den %8,86’ya 
düşmüştür.

Söz konusu çalışma bulgularında hanehalkı büyüklüğü arttıkça yok-
sulluk riskinin arttığı tespit edilmiştir. 2009 yılında hanehalkı büyük-
lüğü 3 veya 4 kişi olan hanelerde bulunan fertlerin yoksulluk oranı 
%9,65 olurken, 7 ve daha fazla kişi olan hanelerde fertlerin yoksul-
luk oranı %40,05 olarak hesaplanmıştır.  Bulgulardan biri de, eğitim 
durumu yükseldikçe yoksul olma riskinin azalıyor olmasıdır. 2009 
yılında okur-yazar olmayan veya bir okul bitirmeyenlerde yoksulluk 
oranı %29,84 olurken, ilkokul mezunlarında bu oran %15,34, lise ve 
dengi meslek okullarında %5,34, yüksekokul, fakülte ve üstü mezu-
niyete sahip fertlerde %0,71 olmuştur. İlköğretime başlamamış olan 
6 yaşından küçük çocukların yoksulluk riski ise %24,04’tür.

Türkiye’de yüzde 20’lik gruplarda, en yüksek gelire sahip %20’lik 
grup toplam gelirin %45’ine sahipken, en düşük %20’lik grup top-
lam gelirin %6’sına sahiptir. Güneydoğu Anadolu Bölgesi’nde bu 
oranlar %42 ve %7 olarak sıralanmaktadır (Şekil 13). 

Güneydoğu Anadolu Bölgesi’nde 2009-2012 yılları arasında Gini 
katsayısında iyileşme söz konusudur. 2012 yılı verilerine göre böl-
genin Gini katsayısı Ege, Ortadoğu Anadolu ve Akdeniz bölgelerine 
nazaran daha düşük değere sahip ve gelir dağılımı bu bölgelere göre 
daha adildir (Tablo 12). 

TRC Güneydoğu Anadolu Bölgesi’nde en zengin %20’lik grup top-
lam gelirin %45’ine sahipken, en yoksul %20’lik grup toplam gelirin 
%7’sine sahiptir. Buna göre geliri en düşük olan grup ile en yüksek 
olan grup arasında 7 kat fark bulunmaktadır. Bu dağılım bölgede ge-
lir dağılımı eşitsizliğinin boyutlarını ifade etmektedir.

Türkiye’de Hanehalkı Kullanılabilir Gelire Göre Sıralı 
Yüzde 20’lik Gruplar4  İtibarıyla Yıllık Hanehalkı Kullanılabilir 
Gelirlerin Dağılımı, 2012

TRC Güneydoğu Anadolu Bölgesi Hanehalkı Kullanılabilir 
Gelire Göre Sıralı Yüzde 20’lik Gruplar İtibarıyla Yıllık Hanehalkı 
Kullanılabilir Gelirlerin Dağılımı, 2012

Şekil 12

Şekil 13

 

 

Kaynak: TÜİK

Kaynak: TÜİK

4 Hanehalkları kullanılabilir gelirlerine göre küçükten büyüğe doğru sıralanarak 5 gruba ayrıldığında; “İlk yüzde 20’lik grup” geliri en düşük olan grubu, “Son yüzde 20’lik grup” ise geliri en yüksek 
olan grubu tanımlamaktadır.
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2012 verilerine göre Güneydoğu Anadolu Bölgesi’nin yoksulluk 
oranı %12,8’dir. Resmi veri kaynaklarının yoksullukla ilgili güncel 
ve illere özel veri yayınlamamaları nedeniyle TRC1 Bölgesi’nde yok-
sulluk olgusu sayısal değerlerle ifade edilememektedir. Ancak, göz-
lemlenen ve verilerle doğrulanan işsizlik oranları, kadın işgücüne 
katılım oranı, eğitim süresi, okullaşma oranı, sokak çocukları, çocuk 
işçiliği, kayıtdışı istihdam, sosyal yardımlardan yararlanma oranı, 

çarpık kentleşme, ekonomik eşitsizlik, bebek ölüm hızının ortalama-
nın üzerinde olması gibi birçok neden bölgede yoksulluk oranının 
görece yüksek olduğunu ve sosyo-ekonomik sorunları da berabe-
rinde getirdiğini göstermektedir. 

Boğaziçi Üniversitesi tarafından 2011 yılında yayımlanan “Türki-
ye’nin Şehirleri Sürdürülebilirlik Araştırması”nda ekonomik, çevre-

Kaynak: TÜİK, Gelir ve Yaşam Koşulları Araştırması

Kaynak: TÜİK

Hanehalkı Kullanılabilir Gelire Göre Gini Katsayısı 5

Türkiye ve Düzey 1 Bölgeleri Yoksulluk Oranı (%)

Tablo 12

Şekil 14

  Gini Katsayısı

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2013

Türkiye 0,403 0,387 0,386 0,394 0,380 0,383 0,382

TR1 İstanbul 0,361 0,344 0,350 0,350 0,355 0,358 0,374

TR2 Batı Marmara 0,359 0,335 0,336 0,370 0,371 0,378 0,380

TR3 Ege 0,412 0,372 0,382 0,384 0,387 0,400 0,391

TR4 Doğu Marmara 0,390 0,380 0,332 0,364 0,328 0,323 0,342

TR5 Batı Anadolu 0,399 0,368 0,396 0,388 0,358 0,364 0,357

TR6 Akdeniz 0,402 0,413 0,373 0,387 0,388 0,395 0,396

TR7 Orta Anadolu 0,359 0,340 0,344 0,400 0,369 0,363 0,361

TR8 Batı Karadeniz 0,367 0,366 0,375 0,382 0,345 0,333 0,337

TR9 Doğu Karadeniz 0,393 0,359 0,371 0,373 0,328 0,337 0,332

TRA Kuzeydoğu Anadolu 0,364 0,395 0,434 0,388 0,372 0,373 0,370

TRB Ortadoğu Anadolu 0,380 0,374 0,369 0,385 0,384 0,383 0,356

TRC Güneydoğu Anadolu 0,381 0,355 0,393 0,401 0,382 0,378 0,348
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sel ve sosyal eksenler bağlamında illerin yaşam kalitesi ve sürdürü-
lebilirliği araştırılmıştır. Bu eksenler kapsamında illerin yoksullukla 
mücadele performansı da değerlendirilmiştir. Yoksullukla mücadele 
de yeşil kartlıların il nüfusuna oranı, okuma yazma bilmeyenlerin 
oranı, sosyal güvenlik kapsamı dışında kalan nüfusun toplam nü-
fusa oranı olmak üzere 3 değişken kullanılmıştır. Bu veriler doğrul-
tusunda yapılan sıralamada, yoksullukla mücadele konusunda 81 
il içerisinde Gaziantep 46., Kilis 65. ve Adıyaman’ın 66. sırada yer 
aldığı görülmektedir.

Bölgede yaşanan göç olgusu ve nüfus hareketleri göz önünde bu-
lundurulduğunda bahsi geçen araştırmadaki sıralamanın iyimser ol-
duğu ifade edilebilir. Türkiye’de yoksulluğun boyutlarının nesnel bir 
ölçümle ortaya konulamayacağı belirtilebilir. Bunun iki önemli ne-
deni burada sıralanabilir. İlki, TÜİK ile yapılan görüşmelerde insan-
ların gelirleriyle ilgili doğru bilgi vermediği tespiti ortaya çıkmıştır. 
İkincisi, toplumsal olarak dayanışmacı bir sosyal sermayeye sahip 
olduğumuz için bireyler arası veya aileler arası yardımlaşma eğilimi 
nedeniyle yoksulluk gerçek boyutlarıyla ortaya çıkmamaktadır. Özel-
likle Gaziantep’e göçle gelen nüfusun büyük bir kısmı, kırsalla bağ-
lantısını koparmadığı için temel ihtiyaçlarının büyük bir bölümünü 
böyle bir dayanışma ilişkisi bağlamında sağlamaktadır.

Yoksulluk kendi başına çok boyutlu bir olgu olduğundan çözümü 
için de çok boyutlu bir yaklaşım gerekmektedir. Toplumun tüm bi-
reylerini kapsayacak şekilde ekonomi, eğitim, sağlık gibi alanlarda 
eşitsizlikleri ortadan kaldırabilecek, asgari yaşam düzeylerini iyi-
leştirebilecek politikaların üretilmesi zorunludur. Yoksulluğun, top-
lumun yapısal bir sorunu olduğu düşünülürse sorunun tanımının, 
boyutlarının ve çözüm önerilerinin geliştirilmesi için “Yoksulluk 
Araştırma Merkezi” kurulabilir.  

3.2.1. Sosyal Güvenlik

Sosyal güvenlik; hastalık, işsizlik, yaşlılık ve ölüm gibi risklerin doğ-
rudan bireyleri ya da mensubu oldukları hane halkını geçici veya 

sürekli olarak kazançtan mahrum bırakması nedeniyle ortaya çıkabi-
lecek fakirliğe karşı insanların korunmasına yönelik genel tedbirler 
sistemidir. 6 2013 yılı sosyal güvenlik verilerine göre bölgede sosyal 
güvenlik kapsamına giren nüfus oranı %96,8’dir.

3.3. SOSYAL SORUNLAR

3.3.1. Suç ve Güvenlik

TRC1 Bölgesi, göç olgusunun yoğun bir şekilde hissedildiği bölge-
dir. Özellikle Gaziantep Türkiye’de en fazla göç alan iller arasında yer 
almaktadır. Genel itibarıyla göç, sosyal uyum sorunlarını da berabe-
rinde getirdiği için kent güvenliği problemini ortaya çıkarmaktadır. 
Kent güvenliğini sağlayabilmek adına yapısal birtakım değişiklik-
lerin gerçekleştirilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda suç oranını 
düşürebilmek amacıyla fi ziki önlemler alınabilir. Kent aydınlatması, 
izleme sistemleri ve güvenlik görevlilerinin suçu önleme konusun-
da donanıma sahip olmaları suçla mücadele yöntemleri olarak ifade 
edilebilir.

2011 yılı verilerine göre, TRC1 Bölgesi, 26 Düzey 2 Bölgesi arasında 
infaz kurumuna giren hükümlüler bakımından 12. sırada yer almak-
tadır.  Eğitim durumuna göre cezaevine giren hükümlüler incelendi-
ğinde, %28 oran ile ilkokul ve ilköğretim düzeyinde eğitime sahip 
kişiler ilk sıralarda yer almaktadır. 

TÜİK 2012 yılı verilerine göre TRC1 Bölgesi’nde, isnat edilen suç 
türüne göre güvenlik birimine gelen veya getirilen 3.845 çocuk bu-
lunmaktadır. Bu çocuklardan 3.592’si erkek, 253’ü kız çocuğudur. 

Gaziantep’te güvenlik birimine gelen veya getirilen çocukların 
2.659’u erkek, 166’sı kız çocuğudur. Suç türlerine baktığımızda 
1.030 rakamı ile yaralama suçu ilk sıradadır. Yaralama suçunu 934 
ile hırsızlık suçu ve 179 rakamı ile uyuşturucu veya uyarıcı madde 
kullanmak, satmak, satın almak suçları takip etmektedir. Gaziantep, 
81 ile içerisinde 10. sırada yer almaktadır. 

İller İllerin Toplam 
Nüfusu (2013)

Toplam Sosyal 
Güvenlik 

Kapsamı (Ak-
tif+Pasif+

Gelir Testi 
Yaptıranlar) 

Sosyal Güven-
lik Kapsamının 

(Gelir Testi 
Yapılanlar Ha-
riç) İl Nüfusuna 

Oranı

Sosyal Güven-
lik Kapsamı 

Dışında Kalan 
Nüfus

Sosyal Güven-
lik Kapsamında 

Bakmakla 
Yükümlü 

Tutulanların 
Sayısı*

Gelir Testi 
Yapılan Kişi 

Sayısı

Sosyal Güven-
lik Kapsamında 

Aktif Çalışan 
Kişi Sayısı*

Gaziantep 1.844.438 1.791.145 77,22 53.293 920.946 366.863 368.105

Adıyaman 597.184 579.155 61,04 18.029 243.215 214.647 81.150

Kilis 128.586 117.144 66,71 11.442 51.415 31.363 22.789

Sosyal Güvenlik Kapsamındaki Nüfus, 2013
Tablo 13

Kaynak: SGK İl Web Siteleri
*:Emekli sandığı, Bağ-kur, ve SSK

  6 Sosyal Politika Kavramları Sözlüğü
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Kaynak: TÜİK

Gaziantep İli Suç Türüne Göre İnfaz Kurumuna Giren Hükümlüler, 2011 Şekil 17

 

Kaynak: TÜİK, Bölgesel İstatistikler

TRC1 Bölgesi Eğitim Durumuna Göre Cezaevine Giren Hükümlüler, 2011
Şekil 16

 

Kaynak: TÜİK, Bölgesel İstatistikler

Düzey 2 Bölgelerine Göre Ceza İnfaz Kurumlarına Giren Hükümlüler, 2011
Şekil 15
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Kaynak: TÜİK

Kaynak: TÜİK

Adıyaman İli Suç Türüne Göre İnfaz Kurumuna Giren Hükümlüler, 2011

Kilis İli Suç Türüne Göre İnfaz Kurumuna Giren Hükümlüler, 2011

Şekil 18

Şekil 19

 

 

TÜİK 2012 yılı verilerine göre TRC1 Bölgesi’nde, isnat edilen suç 
türüne göre güvenlik birimine gelen veya getirilen 3.845 çocuk bu-
lunmaktadır. Bu çocuklardan 3.592’si erkek, 253’ü kız çocuğudur. 

Gaziantep’te güvenlik birimine gelen veya getirilen çocukların 
2.659’u erkek, 166’sı kız çocuğudur. Suç türlerine baktığımızda 
1.030 rakamı ile yaralama suçu ilk sıradadır. Yaralama suçunu 934 
ile hırsızlık suçu ve 179 rakamı ile uyuşturucu veya uyarıcı madde 
kullanmak, satmak, satın almak suçları takip etmektedir. Gaziantep, 
81 ile içerisinde 10. sırada yer almaktadır. 

Adıyaman’da 718 suç olayının 657’si erkek, 61’i kız çocuğu tarafın-
dan işlenmiştir. Bu suçlardan 245’i hırsızlık, 231’i yaralama ve 42’si 
diğer suç türlerine aittir. Adıyaman 81 il içerisinde 39. sıradadır. 

Kilis’te 302 suç olayının 276’sı erkek, 26’sı kız çocuğu tarafından 

işlenmiştir. 114 suç sayısı ile yaralama ilk sırada yer almaktadır. Ar-
dından 64 suç sayısı ile hırsızlık ve 27 suç sayısı ile 5682 Sayılı 
Kanuna muhalefet suçu gelmektedir. Kilis 81 il içerisinde 68. sırada 
yer almaktadır.

TRC1 Bölgesi 18 yaş altı güvenlik birimine gelen çocukların eği-
tim durumu incelendiğinde, %33,3 oranında ilköğretimden ayrılan 
çocukların güvenlik birimine geldiği ortaya çıkmaktadır. Ardından 
%22,9 oranı ile ilköğretim mezunu, %16,1 oranı ile ilköğretim öğ-
rencisi gelmektedir. Eğitim seviyesi düştükçe güvenlik birimine gel-
me oranının arttığı ifade edilebilir. 

TRC1 Bölgesi’nde güvenlik birimine gelen çocukların %32’si ba-
ğımlılık yapan madde kullanmaktadır. %68’i bağımlılık yapan madde 
kullanmamaktadır.
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Kaynak: TÜİK

İsnat Edilen Suç Türüne Göre Güvenlik Birimine Gelen veya Getirilen Çocuklar-Gaziantep, 2012

İsnat Edilen Suç Türüne Göre Güvenlik Birimine Gelen veya Getirilen Çocuklar-Adıyaman, 2012

Tablo 14

Tablo 15

Erkek Kadın Toplam

G
az

ia
nt

ep

Yaralama 961 69 1.030

Hırsızlık 890 44 934

Uyuşturucu veya uyarıcı madde kullanmak,  satmak, satın almak 172 7 179

Diğer 140 11 151

Yağma (Gasp) 88 3 91

Cinsel suçlar 69 3 72

Cebir 69 2 71

Mala zarar verme 60 5 65

Tehdit 54 3 57

Kişiyi hürriyetinden yoksun kılma 31 8 39

6136 Sayılı Ateşli Silahlar ve Bıçaklar İle Diğer Aletler Hakkında Kanun’a muhalefet 30 -  30

Trafik suçları 19 -  19

Öldürme 16 -  16

Sahtecilik 12 1 13

Yangın çıkarma 9 1 10

Görevli memura mukavemet 6 1 7

Adliyeye karşı suçlar 3 4 7

Hakaret 6 6

Genel ahlaka karşı suçlar 6 -  6

5682 Sayılı Pasaport Kanunu’na muhalefet 4 2 6

Konut dokunulmazlığının ihlali 2 2 4

Aile düzenine karşı suçlar 4  - 4

Bilişim suçları 4 -  4

Çevreye karşı suçlar 3 -  3

Toplumsal olaylar 1 -  1

Alt Toplam 2659 166 2825

Erkek Kadın Toplam

Ad
ıy

am
an

Hırsızlık 240 5 245

Yaralama 212 19 231

Diğer 34 8 42

5682 Sayılı Kanun’a muhalefet 28 9 37

Mala zarar verme 21 21

Uyuşturucu veya uyarıcı madde kullanmak, satmak, satın almak 18 3 21

Tehdit 15 5 20

Cinsel suçlar 14 -  14

Sahtecilik 5 7 12

Görevli memura mukavemet 10 -  10

Toplumsal olaylar 10 -  10
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Erkek Kadın Toplam

Ad
ıy

am
an

Yağma (Gasp) 9 -  9

Hakaret 5 3 8

Trafi k suçları 7 1 8

6136 Sayılı Kanun’a muhalefet 8 -  8

Konut dokunulmazlığının ihlali 6 6

Kişiyi hürriyetinden yoksun kılma 5 -  5

Bilişim suçları 4 -  4

Adliyeye karşı suçlar 2 1 3

Yangın çıkarma 2 -  2

Aile düzenine karşı suçlar 1 -  1

Çevreye karşı suçlar 1 -  1

Alt Toplam 657 61 718

İsnat Edilen Suç Türüne Göre Güvenlik Birimine Gelen veya Getirilen Çocuklar-Kilis, 2012
Tablo 16

Kaynak: TÜİK

Kaynak: TÜİK

Kaynak: TÜİK / Not: Okul öncesi (0-5) yaş grubunda yer alan çocuklar tabloda gösterilmemiştir. Kaynak: TÜİK 

Erkek Kadın Toplam

Ki
lis

Yaralama 108 6 114

Hırsızlık 59 5 64

5682 Sayılı Kanun’a muhalefet 20 7 27

Sahtecilik 18  - 18

Mala zarar verme 15 -  15

Uyuşturucu veya uyarıcı madde kullanmak, satmak, satın almak 13 -  13

Diğer 10 -  10

Cinsel suçlar 9  - 9

Tehdit 2 3 5

Konut dokunulmazlığının ihlali 3 2 5

Yağma (Gasp) 5 -  5

Çevreye karşı suçlar 3 1 4

Görevli memura mukavemet 3 1 4

Hakaret 2 1 3

Kişiyi hürriyetinden yoksun kılma 2  - 2

Öldürme 1  - 1

Yangın çıkarma 1 -  1

Aile düzenine karşı suçlar 1 -  1

6136 Sayılı Kanun’a muhalefet 1 -  1

Alt Toplam 302 276 26

TRC1 Bölgesi Güvenlik Birimine Gelen Çocukların Eğitim 
Durumu, 2012 

TRC1 Bölgesi Güvenlik Birimine Gelen Çocukların Bağımlılık 
Yapan Madde Kullanma Durumu, 2012

Şekil 20 Şekil 21

 
 

Kaynak: TÜİK



42TRC1 DÜZEY 2 BÖLGESİ (GAZİANTEP-ADIYAMAN-KİLİS) MEVCUT DURUM ANALİZİ

ürkiye Cumhuriyeti Devleti’nin de taraf olduğu Çocuk Hakları Söz-
leşmesi’nin 33. Maddesi “taraf devletler, çocukların uluslararası 
anlaşmalarda tanımladığı biçimde uyuşturucu ve psikotrop  mad-
delerin yasadışı kullanımına karşı korunması ve çocukların bu tür 
maddelerin yasa dışı üretimi ve kaçakçılığı alanında kullanılmasını 
önlemek amacıyla, yasal, sosyal ve eğitsel niteliktekiler de dâhil ol-
mak üzere, her türlü uygun önlemleri alırlar” denmektedir.

Türkiye’de madde bağımlılarının sosyal dışlanmasını odak alan ça-
lışma ve araştırmalar oldukça azdır. Ancak madde bağımlıları ile ilgili 
olarak Avrupa Uyuşturucu ve Uyuşturucu Bağımlılığı İzleme Merkezi 
(EMCDDA)’nin desteği ile gerçekleştirilen bir araştırmada, Gazian-
tep’te yaşayan bağımlı bireylerin profi li hakkındaki bulgulara ilişkin 
bilgi verilmiştir. Bu araştırma Gaziantep’te 2009 yılı Ocak ve Mart 
ayları arasında 168 madde kullanıcısı ile yapılmıştır. Araştırmaya ka-
tılan madde kullanıcılarının %97’si erkek ve katılımcılar 20-40 yaş 
aralığında olup bu kişilerin %97,6’si bir iş sahibidir. Katılımcıların 
%41,1’i ilkokul, %36,9’u ortaokul düzeyinde eğitim seviyesine sa-
hiptir. %14,9’unun daha önce cezaevi deneyimi, %4,8’inin ise evsiz-
lik deneyimi olduğu tespit edilmiştir. 

Madde bağımlılarının sosyal dışlanması ile ilgili bu araştırmada yer 
alan 3 bulguya dikkat çekilmesinde yarar görülmektedir. Bunlar-
dan ilki, madde kullananlar arasında ortaokul ve altı eğitim düze-
yine sahip olan kişilerin %56 gibi bir oranda olmasıdır. Bu bulgu 
madde bağımlısı bireylerin eğitim yaşamından çabuk uzaklaşmaları 
anlamına gelebilir. Araştırmada ikinci önemli bulgu olarak, evsizlik 
deneyimi olanların (%4,8) – düşük bir orana sahip olsa da- mad-
de bağımlısı olma riskine dikkat çekilmiştir. Üçüncü önemli bulgu, 
madde bağımlılarının maddenin etkisi altındayken olumsuz davra-
nışlar sergilediklerini göstermektedir.

TRC1 Bölgesi’nde özellikle Gaziantep’te madde bağımlılığına ilişkin 
çalışmalar yürütülmektedir. Gaziantep Büyükşehir Belediyesi tara-
fından kurulan Oya Bahadır Yüksel Gençlik Merkezi’nde madde ba-
ğımlısı çocukların tüm eğitim ve tedavi giderleri sosyal sorumluluk 
çerçevesinde Gaziantep Büyükşehir Belediyesi tarafından karşılan-
maktadır.

Söz konusu merkez, madde bağımlısı çocukların tedavi ve rehabi-
litasyonunu sağlamak amacıyla 2008 yılında Türkiye’ye örnek ola-
bilecek bir uygulama olarak Beylerbeyi Mahallesi’nde kurulmuştur. 

Merkez, uyuşturucu ve uçucu madde kullanan, ailesiyle veya sokak-
ta yaşayan, 13–19,5 yaş arası çocuk ve ergenleri eğitim ve tedavi 
ile gelişimlerini, sağlıklı ve uyumlu bireyler olmalarını sağlamayı 
amaçlamaktadır. Merkez, bu amacı gerçekleştirmek için uyuşturucu 
ve uçucu madde kullanımını bırakmak isteyen bireylere gönüllülük 
esasına dayalı olarak bilimsel, etik ve ahlaki değerler çerçevesinde 
sağlık, eğitim ve tedavi hizmetleri sunmaktadır. 

Oya Bahadır Yüksel Gençlik Merkezi 40 hasta kapasiteli olup 65 
personel çalışmaktadır. Tedavi sonrası hastalar 16 hasta kapasiteli 
“Yarıyol Evleri”nde hizmet görmektedir. 2008 yılından bu yana 741 
çocuğa ulaşılmış, bunlardan 574’ü problemli madde kullanımı önce-
liği kapsamında tedavi görmüştür. Hastalar, 6 aylık yatılı tedavilerinin 
ardından bireysel durumlarına göre taburcu edilmekte veya merkeze 
bağlı Yarıyol Evleri ve Adsız Narkotik toplantıları ile tedavilerini sür-
dürmektedir. Taburcu edilen bireyler ayakta izleme programları ile 
takip edilmektedir. 

2012 yılında, merkezde toplam hasta yatışı 118, tedavi gören hasta 
sayısı 33, takip edilen hasta sayısı 308 olarak gerçekleşmiştir. Yarı-
yol Evleri’nde tedavi gören hasta sayısı 8 ve tedavisi tamamlanıp işe 
yerleştirilen hasta sayısı 91’dir. 

574 hastanın eğitim durumu incelendiğinde en büyük payı %52’lik 
oranla ortaokul terk hastaların oluşturduğu görülmektedir. Bu ora-
nı %22 oran ile lise terk, %18 oran ile ilkokul terk, %7 ile okuma 
yazma bilmeyen ve %1 ile lise mezunu hastalar takip etmektedir. 
Bulgular, eğitime devam etme oranı ile madde bağımlılığı arasında 
bir ilişki olduğunu göstermektedir. Bu konuda sebep-sonuç ilişkisini 
bulabilmek için ciddi ve kapsamlı saha çalışmalarının gerçekleştiril-
mesi gerektiği ifade edilebilir.

Kaynak: TÜİK 

Merkezde Tedavi Gören Hastaların Eğitim Durumu
Şekil 22

 

3.3.2. Madde Bağımlılığı 

Toplam Hasta Yatışı Merkezde Tedavi Gören Hasta 
Sayısı

Yarıyol Evlerinde Tedavi Gören 
Hasta Sayısı

Takip Edilen Hasta 
Sayısı

İşe Yerleştirilen Hasta 
Sayısı

118 33 8 308 91

Merkezde Tedavi Gören Hastaların Durumu
Tablo 17
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Merkezde Tedavi Gören Hastaların Madde Kullanımı 
Başlangıç Durumu

2009 Yılı İçin Tedavi Gören Şahısların İkamet Ettikleri İlk On 
İle ve Yurtdışına Göre Dağılımı

Merkezde Tedavi Gören Hastaların Cinsiyet Durumu

Doğrudan Madde Bağlantılı Ölümlere İlişkin İllerin Sıralaması

Şekil 23

Şekil 25

Şekil 24

Şekil 26

 

 

 

 

Tedavi gören hastaların madde kullanımına başlama dönemi ince-
lendiğinde %61’inin okul döneminde, %39’unun okuldan ayrıldık-
tan sonra madde kullanımına başladığı görülmektedir. Bu dikkat 
çeken nokta, madde kullananların %61’inin okul döneminde mad-
de kullanmaya başlamış olmalarıdır. Bu nedenle eğitim sürecinde, 
öğrencileri madde kullanımından uzak tutacak tedbirlerin alınması 
gerekmektedir. 

Merkeze başvuran 574 hasta 9-21 yaş aralığında olup bu hastaların 
%98’i erkek, %2’si kız çocuğudur. Erkek çocuklar arasında madde 
bağımlılığı eğiliminin kız çocuklarına oranla oldukça fazla olduğu 
görülmektedir.

2007 yılında madde bağımlılığı tedavisi gören hastaların yaşadıkları 
ilk on il arasında Gaziantep 119 kişi ile 3. sırada yer almaktadır (İs-
tanbul 884, İzmir 295, Adana 115 hasta sayısı) .

2010 yılı Ağustos ayı itibarıyla Sağlık Bakanlığı’na kayıtlı madde 
bağımlılığı tedavi merkezlerinin dağılımına bakıldığında, 2010 yılın-
da Gaziantep’te ve Bursa’da açılan birer tedavi merkezi ile 20 olan 
toplam tedavi merkez sayısı 22’ye ulaşmış olup Sağlık Bakanlığı’na 
bağlı tedavi merkezi sayısı da 13’e yükselmiştir.

2010 yılında TUBİM’in (Türkiye Uyuşturucu ve Uyuşturucu Bağım-
lılığı İzleme Merkezi) yapmış olduğu araştırmada “doğrudan madde 
bağlantılı ölümler” illere göre incelendiğinde, en fazla ölüm olayının 
meydana geldiği ilk 4 il sırasıyla İstanbul (77), Antalya (18), Gazian-
tep (9), Adana (8) olduğu tespit edilmiştir. Ölüm nedenleri kullanılan 
maddelere göre incelendiğinde, vakaların %96,1’inde afyon türevi 

maddeler (yalnızca afyon türevi maddeler veya alkol ve diğer mad-
delerle birlikte alınması) tespit edilmiştir.

2009 yılı verilerine göre tedavi gören şahısların ikamet ettikleri ilk 
on il içinde Gaziantep, 166 kişi ile %6,4’lük dilimi oluşturmaktadır.

Gaziantep’te 15 yaş altı 3.000 civarında sokakta veya vasıfsız olarak 
iş yerlerinde çalıştırılan çocuk vardır. Sokakta çalışan çocuklar ve 
ailelerine yönelik rehabilite hizmetlerini Büyükşehir Belediyesi, İlçe 
Belediyeleri, İlçe Kaymakamlıkları, SHÇEK, GAP İdaresi, İLO, Emni-
yet Müdürlüğü, Milli Eğitim Müdürlüğü, Sağlık Müdürlüğü ve sivil 
toplum örgütleri yürütmektedir. AB bu alandaki çalışmaları proje ba-
zında desteklemektedir. Gaziantep Büyükşehir Belediyesi söz konusu 
hizmetlerini İlkadım Evi’nde yürütmektedir. 2007 yılında 82 sokakta 
yaşayan madde bağımlısı çocuğa ulaşılmıştır. 17 çocuk madde ba-
ğımlılığından kurtulmuş, 14 çocuğun tedavisi devam etmekte olup, 
54 çocuk ailesine veya yeniden sokağa dönmüştür.

Gaziantep’te gerçekleştirilen sero-davranış araştırması kapsamında 
Ocak-Mart 2009 arasında 168 damar içi madde kullanıcısı (IDU-In-
jecting Drug User) ile görüşme gerçekleştirilmiştir.  Katılımcıların 
%97’si erkektir. Araştırmaya katılanların ortalama yaşı 31,5 olarak 
bulunmuştur. Neredeyse yarısı (%41,1) yalnızca ilkokul eğitimi 
almıştır. Bağımlılık yapıcı madde(ler)nin ortalama kullanım süresi 
6,14±3,12 yıl olarak hesaplanırken, ortalama damar içi madde kul-
lanım süresi 3,03±1,94 yıl olarak tespit edilmiştir. İlk enjeksiyon yaş 
ortalaması 28,37±4,37’dir. Araştırmadan elde edilen diğer bulgular 
şunlardır:

Kaynak: İçişleri Bakanlığı, Kaçakçılık ve Organize Suçlarla Mücadele Daire Başkanlığı, Avrupa ve 
Türkiye Uyuşturucu ve Uyuşturucu Bağımlılığı İzleme Merkezi, Türkiye Uyuşturucu Raporu, 2010

Kaynak: İçişleri Bakanlığı, Kaçakçılık ve Organize Suçlarla Mücadele Daire Başkanlığı, Avrupa ve 
Türkiye Uyuşturucu ve Uyuşturucu Bağımlılığı İzleme Merkezi, Türkiye Uyuşturucu Raporu,2010
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Çocuk ve Gençlerin Eğitim Durumu

Çocuk ve Gençlerin Doğum Yeri

Şekil 27

Şekil 28

 

 

• 69 (%41,1) kişi ilkokul ve 62 (%36,9) kişi ortaokul mezunu-
dur. Yalnızca bir IDU (%0,6) okur-yazar değildir.

• 164 IDU gelir getirici bir işte çalışmaktadır. Ortalama aylık 
gelir 2.332,6 TL’dir.

• 8’i (%4,8) son 12 ay içerisinde bir haftadan daha uzun süre 
sokakta yaşamıştır.

• İlk kullanılan madde %71,4’le esrardır. Damar içi kullanılan ilk 
madde ise %9,8’le eroindir. 

Ulusal Uyuşturucu Strateji ve Politika Belgesi çerçevesinde, madde 
bağımlılarının tedavi süreci sonrasında toplumsal yaşama yeniden 
uyumlarında aşağıdaki hususların uygulamaya geçmesi bir zorunlu-
luk olarak görülmektedir:

• Akut ve kronik aşamada bağımlı olanların tedavisi ve yeniden 
topluma kazandırılması için mevcut kurumsal yapıların güçlen-
dirilmesi (alt yapı, nitelikli uzman personel, araştırma, eğitim ve 
hizmet yönlerinden),

• Tedavi sonrası süreçlerde yeniden bağımlılık içine girilmeme-
si için tedavi sonrası hizmet boyutunun geliştirilmesi,

• Tedavi sürecindeki bağımlıların toplumsal yaşama yeniden 
uyum ve katılımlarını sağlayacak sosyal destek mekanizmalarını 
harekete geçirecek hizmet birimlerinin oluşturulması gerekmek-
tedir.

Esasen madde bağımlılığı ile mücadele, kişi bağımlı hale gelmeden 
önce alınacak önlemler sayesinde başlatılabilir. Bu nedenle, madde-
ye ulaşılabilirliği azaltmak ve madde kullanımı ve sonuçları hakkında 
farkındalık düzeyi artırılabilir. Aile ve okul ortamında bu alanlara yö-
nelik bilinçlendirme faaliyetleri gerçekleştirilebilir. Madde bağımlılı-
ğını önleme konusunda medyanın etkisi üzerinde durulabilir.

Münir Onat Çocuk ve Gençlik Merkezi

Münir Onat Çocuk ve Gençlik Merkezi; Gaziantep’te sokakta çalışan, 
uçucu madde kullanmayan, risk altındaki, maddi durumu yetersiz 
olup eğitime devam etme şansı olmayan çocuk ve gençlere hizmet 
veren bir merkezdir. Bu merkez; çocukların beslenme, temizlik, gi-
yim ve barınma ihtiyaçlarını karşılamak, ailesiyle diyalog kurarak 
mümkünse çocuğu ailesine döndürmek, bir hizmet kurumuna yön-
lendirmek, çocuğun sorunlarına bir çözüm getirene kadar, çocuğun 
güvenli bir ortamda barınmasını sağlayarak, çocuğu eğitime yönlen-
dirmek amacını taşımaktadır. Kurumun yatılı kapasitesi 25 kişi olup, 
gündüz kuruma gelen gençlere sosyal, kültürel, sportif aktiviteler ve 
ders çalışma konusunda da hizmet verilmektedir. 

Münir Onat Çocuk ve Gençlik Merkezi’nde 2009 yılından bu yana 
toplamda 170 çocuk ve gence yatılı hizmet verilmiştir. Merkezde ya-
tılı olarak bulunan çocuk ve gençlerin tamamı erkek öğrencilerdir. 
Kız çocuklarına yönelik sunulan hizmetler yatılı değildir. Ancak, kız 
çocukları gün içerisinde ders çalışma, kurslara ve aktivitelere katı-
labilme imkânına sahiptirler. Merkez, 12-18 yaş arası gruba hizmet 
vermektedir. Gençler liseyi bitirdikten sonra üniversiteye gidene ka-
dar desteklenmektedir.  Merkezde hizmet gören çocuk ve gençlerin 
%55’i lise, %39’u ilköğretim ve %6’sı üniversite eğitim düzeyine 
sahiptir.  Çocuk ve gençlerin doğum yeri ayrımına bakıldığında, %54 
oranındaki kısım Gaziantep, %30’u Şanlıurfa, %9’u Kahramanmaraş 
ve %4’ü Adıyaman doğumludur. Çocuk ve gençlerin kuruma gelme 
nedenleri incelendiğinde, başlıca nedenin ekonomik sıkıntılar oldu-
ğu görülmektedir. Ardından %18 oran ile boşanmış aileler, %8 oran 
ile anne ve babanın vefatı, %8 oran ile aile için şiddet ve %6 oran ile 
ailesi tarafından okula gönderilmeme nedenleri sıralanabilir.

Son 5 Yıl İçerisinde Merkezde Yatılı Olarak Hizmet Alan 
Çocuk ve Genç Sayısı

Çocuk ve Gençlerin Yaş Grubu

Tablo 18

Tablo 19

2013 (İlk 
6 Ay)

2012 2011 2010 2009 TOPLAM

22 43 37 41 27 170

12-14 Yaş 15-17 Yaş 18 ve Üstü Yaş

%32 %54 %14

Kuruma Gelme Nedenleri
Tablo 20

Ekonomik 
Sıkıntılar 
Nedeniyle

Boşanmış 
Aileler 

Nedeniyle

Anne ve 
Babanın 
Vefatı 

Nedeniyle

Aile İçi 
Şiddet 

Nedeniyle

Ailesi 
Tarafından 
Okula Gön-
derilmeme 
Nedeniyle

%60 %18 %8 %8 %6
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3.4. SOSYAL YARDIMLARDAN 
           YARARLANMA DURUMU

Toplumda gelir dağılımını eşitleyebilmek, zor durumda olan kişi ve 
kişilere yardım edebilmek, sosyal adaleti sağlamak amacıyla devlet, 
yardım ve dayanışma mekanizması oluşturmak ve uygulamak duru-
mundadır. Bu kapsamda ülkede ve bölgede ilgili kurumlar aracılığıy-
la sosyal yardım politikası uygulanmaktadır.

3.4.1. Sosyal Yardım ve Dayanışma 
           Vakıflarından Alınan Yardımlar

Gaziantep: Sosyal Yardımlaşma ve Dayanışma Vakıfl arından alınan 
bilgilere göre 2008-2013 yılları arasında yaklaşık 1 milyon kişiye 
140 milyon TL civarında sosyal yardım yapılmıştır. Bu yardımlar 
ağırlıklı olarak gıda, barınma, kömür, eğitim ve sağlık alanlarındadır.  

Adıyaman: Adıyaman Sosyal Yardımlaşma ve Dayanışma Vakıf-
larından alınan bilgilere göre 2008-2012 yılları arasında yaklaşık 
905.000 kişi ve 25.000 aileye 182 milyon TL civarında kaynak ak-
tarılmıştır. Bu yardımlar genel olarak gıda, kömür, engelli, eğitim, 
sağlık ve tek seferlik yardımlar kapsamında gerçekleştirilmiştir. 

Kilis: Kilis’te 2008-2013 döneminde yaklaşık 128.000 kişi/aile, 50 
milyon TL civarında kaynak aktarılmıştır. Bu yardımlar gıda, giyim, 
kömür, engelli, yaşlı, eğitim ve sağlık alanlarında yoğunlaşmıştır. 

3.4.2. SODES Etki Analizi Sonuç Raporu

SODES’in en önemli amaçları; yoksulluk, göç ve kentleşmeden kay-
naklanan sosyal sorunları gidermek; beşeri sermayenin gelişmesine 
katkıda bulunmak; toplumsal bütünleşmeyi sağlamak; toplumun 
dezavantajlı kesimlerinin ekonomik ve sosyal hayata daha aktif ka-
tılmalarını sağlamak; kültürel, sanatsal ve sportif faaliyetler yoluyla 
bölgedeki çocuk, genç ve kadınların kendilerini daha iyi ifade etme-
lerine yardımcı olmak; bölgede artan yatırımlara bağlı olarak ihtiyaç 
duyulan alanlarda nitelikli işgücünün oluşturulmasına destek olmak; 
değişen yapının ortaya çıkardığı ihtiyaçlara cevap vermek olarak sı-
ralanabilir.

SODES, Güneydoğu Anadolu Bölgesi ve Doğu Anadolu Bölgesi’nde 
sosyo-ekonomik gelişmişlik düzeyi düşük, toplumsal bütünleşme 
ihtiyacı yüksek olan 27 ili kapsamaktadır. Dezavantajlı çocuklar, 
engelli bireyler, kadınlar, gençler ve göçle gelenler SODES’in hedef 
grubu olup, sosyal içerme, istihdam ve kültür, sanat ve spor bile-
şenleri kapsamında projeler desteklenmektedir. İKA tarafından ha-
zırlanan söz konusu raporda, Gaziantep ilinde 2008-2010 yıllarında 
SODES kapsamında desteklenen 197 projeden 49 proje örneklem 
olarak belirlenmiştir. Toplamda 225 yararlanıcı ve 49 yürütücüye 

Dönem Yardım Alan Kişi 
Sayısı

Aktarılan Kaynak 
Miktarı

Araban

2008-2012

45.000 8.000.000

İslahiye 96.000 13.000.000

Karkamış 20.500 5.000.000

Nizip 206.000 8.000.000

Nurdağı 39.000 4.000.000

Oğuzeli 27.400 6.000.000

Şahinbey 225.000 32.000.000

Şehitkamil 196.000 65.000.000

Yavuzeli 45.000 -

Dönem Yardım Alan Kişi / 
Aile Sayısı

Aktarılan Kaynak 
Miktarı

Merkez

2008-2012

550.000 84.000.000

Besni 131.000 45.000.000

Çelikhan 16.000 kişi, 
25.300 aile

12.000.000

Gerger 59.000 13.000.000

Gölbaşı 58.000 6.000.000

Kahta 25.000 3.000.000

Samsat 25.700 5.500.000

Sincik 20.500 4.400.000

Tut 16.000 8.600.000

Dönem Yardım Alan Kişi /
Aile Sayısı

Aktarılan Kaynak 
Miktarı

Merkez

2008-2012

94.000 44.000.000

Elbeyli Veri yok.

Polateli 14.000 5.000.000

Musabeyli 2009-2013 19.750 1.800.000

Gaziantep Sosyal Yardım Verileri

Adıyaman Sosyal Yardım Verileri

Kilis Sosyal Yardım Verileri

Tablo 21

Tablo 22

Tablo 23

Kaynak: Gaziantep Sosyal Yardımlaşma ve Dayanışma Vakıfl arı

Kaynak: Adıyaman Sosyal Yardımlaşma ve Dayanışma Vakıfl arı

Kaynak: Kilis Sosyal Yardımlaşma ve Dayanışma Vakıfl arı
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ulaşılmıştır. 274 kişi ile görüşme gerçekleştirilmiştir. Yararlanıcılara 
ve proje yürütücülerine ayrı anketler uygulanmıştır. Çalışma sonu-
cunda ortaya çıkan bulgular genel olarak şu şekilde sıralanabilir:

• SODES projelerinden yararlanan grup, nispeten düşük eğitim 
seviyesine sahip sosyo-ekonomik açıdan benzer yapıda olan 
semtlerde ikamet etmektedir.
• Katılımcıların yaş dağılımları incelendiğinde genç nüfus di-
liminde yer alanların oranının yüksek oluşu bir bakıma SODES 
projelerinin ana hedeflerinden biri olan “meslek edindirme ve 
istihdam edilebilirliğin artırılması” ilkesiyle uyumlu olduğu 
gözlemlenmiştir.
• Görüşülen kişilerin %86,3’ü lise ve lise altı eğitime sahiptir. 
• Görüşmecilerin ortalama hanehalkı büyüklüğü, 4-6 kişiden 
oluşanların oranı %57,7 iken, 7-10 kişiden oluşanların oranı 
%19,5’tir.
• Sosyal içerme projelerine katılanlar ya da ilgi duyanlar 40 ve 
üstü yaş ile 10-19 yaş grubu aralığındadır.
• Yararlanıcıların %63’ü eğitim almak, %14,6’sı kişisel gelişim 
ve spor yapmak amacıyla projelere katılım sağlamıştır. 

• Yoksulluk, eğitimsizlik ve mesleksizlik gibi değişkenler va-
roşlarda yaşayan insanların toplumsal yaşama tam anlamıyla 
dâhil olmamasının nedenleri arasında sıralanırsa, SODES pro-
jelerinin sosyal dışlanma konusunda tampon rol oynadığı ifade 
edilebilir.
• Yararlanıcıların %52,5’inin SODES projesi öncesi herhangi 
bir iş veya çalışma deneyimi olmadığı ortaya çıkmıştır. 
• Yararlanıcılar arasında, katıldığı SODES projesinin mesleki 
gelişimine katkısı olduğunu söyleyenlerin oranı %93,8 olarak 
tespit edilmiştir. 
• Sosyal içerme projelerinde uygulanan seminerlerin fay-
dalı olduğunu ifade eden kadın oranı %81 iken, erkek oranı 
%89’dur.
• Katıldıkları seminerlerin, kentin toplumsal yaşamına katılı-
mında faydalı olduğunu söyleyenlerin oranı %84,9’dur. 
• Katılımcıların %42,2’si proje mekânlarının engelliler için uy-
gun olmadığı görüşündedir.
• Kültür, sanat ve spor bileşeninde katılımcıların %55,6’sının 
sportif etkinliklere iştirak ettiği tespit edilmiştir.

SOSYAL İÇERME BİLEŞENİ

İL/ İLÇELER
2008 2009 2010 2011 2012 2013

P.S. Kaynak P.S. Kaynak P.S. Kaynak P.S. Kaynak P.S. Kaynak P.S. Kaynak

G
AZ

İA
N

TE
P

Araban - - - - 1 180.000 1 126.318 2 272.975 1 218.130

İslahiye - - 1 173.800 1 163.235 3 316.105 3 239.534 2 305.125

Karkamış - - 3 217.560 3 205.320 2 150.345 1 92.495

Merkez 1 1.156.400 9 1.308.050 25 3.257.250 32 3.901.835 29 4.315.667 30 5.078.399

Nizip - - 3 324.225 8 684.500 8 924.750 6 870.675

Nurdağı - - 2 294.050 5 397.655 5 562.645 2 242.060

Oğuzeli - - 2 192.815 1 158.460 1 152.150

Yavuzeli - - 2 329.560 3 476.810 3 389.190

AD
IY

AM
AN

Merkez 8 343.000 22 1.788.200 11 1.136.344 19 2.797.872 19 3.039,181 23 2.794.342

Besni - - 6 266.405 4 264.394 2 222.540 2 275.797 1 149.155

Çelikhan - - 1 66.200 1 40.780 2 153.290 1 149.546 2 185.140

Gerger 3 58.900 4 108.250 - - 1 30.500 - - - -

Gölbaşı - - 4 597.800 1 97.340 1 190.000 3 306.140 2 244.280

Kâhta 2 45.000 2 111.500 3 294.760 6 684.260 4 481.525 5 579.240

Samsat - - 1 42.000 - - 2 65.170 2 120.150 1 57.240

Sincik - - 2 157.500 - - - - 1 60.000 - -

Tut - - 3 94.000 2 88.504 - - - - - -

Belde - - - - - - - - - - - -

Kİ
Lİ

S

Merkez 9 - 15 - 16 - 24 - 16 - 19 1.654.506

Elbeyli - - 1 50.200 2 84.490 2 185.079 - - 5 421.305

Musabeyli 1 20.000 7 360.000 3 187.140 3 165.297 1 84.810 2 86.000

Polateli 1 75.000 4 313.950 4 261.870 1 172.215 1 80.900 3 286.800

TRC1 Bölgesi SODES Proje Sayıları, Bileşenleri ve Aktarılan Kaynak Miktarı
Tablo 24
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İSTİHDAM BİLEŞENİ

İL/ İLÇELER 2008 2009 2010 2011 2012 2013

P.S. Kaynak P.S. Kaynak P.S. Kaynak P.S. Kaynak P.S. Kaynak P.S. Kaynak

G
AZ

İA
N

TE
P

Araban - - 1 49.000 1 106.828 - - - - - -

İslahiye 1 12.000 1 100.000 3 336.297 1 190.050 1 105.430 1 322.115

Karkamış - - - - - - - - 1 83.525 - -

Merkez 10 662.300 18 1.337.650 11 1.320.617 12 1.161.580 4 460.575  7 759.326

Nizip 1 15.000 1 33.200 2 184.625 1 159.280

Nurdağı - - - - 1 167.100 2 165.000 1 134.960 1 181.450

Oğuzeli - - - - - - - - - - - -

Yavuzeli - - - - 1 78.083 - - - - - -

AD
IY

AM
AN

Merkez 17 689.360 5 462.150 1 149.800 - - 1 40.530 3 277.940

Besni 1 30.000 6 332.700 - - - - - - - -

Çelikhan - - 2 63.400 - - - - - - - -

Gerger - - - - - - - - - - - -

Gölbaşı - - 2 308.250 - - - - - - - -

Kahta - - 1 52.500 - - - - - - - -

Samsat - - - - - - - - - - - -

Sincik - - - - - - - - - - - -

Tut - - 1 16.000 - - - - - - - -

Belde - - - - - - - - - - - -

Kİ
Lİ

S 

Merkez 7 - 17 - 9 - 5 - 5 - 2 205.350

Elbeyli - - - - - - - - - - - -

Musabeyli 2 130.000 2 79.650 - - - - - - - -

Polateli - - - - - - - - - - - -
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KÜLTÜR, SANAT VE SPOR BİLEŞENİ

İL/ İLÇELER 2008 2009 2010 2011 2012 2013

P.S. Kaynak P.S. Kaynak P.S. Kaynak P.S. Kaynak P.S. Kaynak P.S. Kaynak

G
AZ

İA
N

TE
P

Araban - - 1 200.000 - - 1 97.650 1 74.070 1 139.350

İslahiye - - 3 487.500 6 635.774 3 387.435 3 373.520 3 400.100

Karkamış - - 4 395.000 - - 2 177.815 1 99.980 1 155.490

Merkez 11 875.120 35 3.945.500 10 1.188.983 18 1.737.164 25 2.525.282 10 1.584.478

Nizip 1 150.000 6 499.750 1 77.800 5 473.020 2 168.425 4 369.200

Nurdağı 1 20.000 1 94.550 2 242.205 2 277.586 2 219.350 1 203.420

Oğuzeli - - 3 49.700 2 181.200 2 120.640 1 142.750

Yavuzeli 1 50.000 1 57.000 1 98.278 1 49.300 3 277.710

AD
IY

AM
AN

Merkez 24 1.744.680 27 4.215.250 13 1.885.549 15 2.492.520 7 1.322.072 20 2.462.856

Besni 8 243.260 10 486.850 2 280.000 2 195.720 2 272.600 2 180.000

Çelikhan 3 75.000 8 330.100 4 68.564 3 62.210 3 309.050 - -

Gerger - - 3 180.600 - - - - 1 80.000 1 87.650

Gölbaşı 7 221.000 5 315.900 2 363.400 4 211.550 3 278.288 2 329.800

Kahta 6 185.000 3 232.500 7 1.033.070 6 527.920 3 233.006 4 395.685

Samsat 5 210.000 3 171.550 4 155.400 1 56.070 - - 1 128.600

Sincik 2 37.000 3 71.850 1 36.850 1 40.000 - - 3 213.100

Tut 4 96.750 5 263.000 - - 3 115.375 1 137.380 - -

Belde - - - - 7 241.255 4 183.750 1 76.400 1 100.650

Kİ
Lİ

S

Merkez 9 - 22 - 16 - 12 - 8 - 10 940.825

Elbeyli - - 2 140.000 2 115.124 1 55.800 3 311.900 1 65.100

Musabeyli 1 90.000 10 337.500 3 146.525 2 65.650 3 294.060 1 26.000

Polateli 1 60.000 - - 1 47.750 - - 3 252.590 2 186.650
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TRC1 BÖLGESİ 
EKONOMİK YAPI 

ANALİZLERİ
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Ticaret becerisi ve üretim potansiyeli bakımından Türkiye’nin en 
rekabetçi kentlerinden biri olan Gaziantep’i sınırlarında bulunduran 
TRC1 Bölgesi, Güneydoğu Anadolu Bölgesi’nin iktisadi anlamda en 
güçlü bölgesi konumundadır. TRC1 Bölgesi Orta Doğu coğrafyasın-
daki özel konumu, köklü ticaret geleneği ve mevcut lojistik altyapısı 
ile diğer bölgeler arasında öne çıkmakta ve bilhassa son yıllardaki 
ihracat rakamlarıyla göz doldurmaktadır. Geçmişten günümüze sahip 
olduğu sanayi altyapısı ile öne çıkan TRC1 Bölgesi, özellikle son yıl-
larda gerçekleştirilen yeni yatırımlar ile ivme kazanarak, yenilikçiliği-
ni ve girişimcilik kültürünü geliştirmeye devam etmektedir. Bölgenin 
en gelişmiş sanayi yapısına sahip ili olan Gaziantep, son yıllarda 
gerçekleştirdiği sanayi atılımı ile ülkenin en önde gelen sanayi şe-
hirleri arasına girmiştir. 2012 yılı verilerine göre bölgedeki toplam 
istihdamın % 34,7’si sanayi sektöründe sağlanmaktadır. Bu oran, 
% 26 olarak gerçekleşen Türkiye geneli sanayi istihdam oranının 
üzerindedir. Bölgenin sanayi yapısı incelendiğinde Gaziantep, tekstil 
başta olmak üzere gıda, kimya, makine ve metal, plastik, ayakka-
bı-deri ve mobilya sektörleri fi rma sayıları ve sağladıkları istihdam 
ile ön plana çıkmaktadır. Adıyaman sanayinde önde gelen sektörler, 
hazırgiyim ve mermer sektörleri olurken, Kilis sanayinde zeytinyağı 
üretimi önemli yer tutmaktadır. 

TRC1 Bölgesi’nin ekonomik yapı analizi; üretim, ticaret, uzmanlaş-
ma, kümelenme, yenilikçilik, rekabetçilik, lojistik ve yatırım ortamları 
başlıkları üzerinden ele alınmıştır.

Ülke genelinde bölge illeri değerlendirilecek olursa eğer, sanayi 
ürünleri üretiminde %2,6’lık üretim payı ile Gaziantep, Türkiye’de 7. 
sırada bulunmaktadır.  

1990-2011 yılları arası teşvik belgesi düzenlenen imalat sanayi ya-
tırımları verilerine göre Gaziantep imalat yatırımlarında %3,9 oran 
ile Türkiye genelinde 6. sırada bulunmaktadır.  İmalat yatırımlarında 
Türkiye genelinde 6. sırada bulunan Gaziantep, 769 fi rma ile yatı-
rım yapan fi rma sayısı açısından Türkiye’de 9. sırada bulunmaktadır. 
Gaziantep’in yapılan yatırım miktarı ve fi rma sayısı bakımından üst 
sıralarda yer alması, diğer şehirlere nazaran Gaziantep’e daha büyük 
ölçekli yatırımlar yapıldığını göstermektedir.

Son yıllarda ihracatta ciddi bir yükseliş gösteren Gaziantep, ülke ge-
nelinde %2,8’lik payla 9. sırada bulunmaktadır.  İhracat miktarı bakı-
mından Türkiye’de 9. sırada bulunan Gaziantep, ihracat yapan fi rma 
baz alındığında 7. sırada bulunmaktadır. Bu verilerden anlaşılacağı 
üzere, ihracat yapan fi rma sayısı diğer illere göre daha fazla olmasına 
rağmen, miktar bakımından geride kalınması, fi rmaların daha küçük 
ölçekli ihracatlar yaptığını göstermektedir. 

Gaziantep’in ekonomik gelişimine katkıda bulunan fi rmalar incelen-
diğinde, sermaye kaynağı bakımından, Gaziantep’te yerli sermayeli 
üretimin ağır bastığı görülmektedir. Bununla birlikte, Gaziantep ya-
bancı sermayeli üretim paylarına göre ülke genelinde %0,6 oran ile 
19. sırada bulunmaktadır. 

Gaziantep’in yabancı sermaye kaynaklı üretimi 23 fi rma tarafından 
sağlanmaktadır. İl, yabancı sermayeli ihracat yapan fi rma sayısı bakı-
mından ülke ortalamasının altında kalmakta ve Türkiye’de 14. sırada 
bulunmaktadır.  Kapasite oranlarına göre Gaziantep %1,9 ile Türkiye 
genelinde 7. sırada bulunmaktadır. İhracatta Türkiye’de oldukça iyi 
bir konumda bulunan Gaziantep, ithalatta da %2,5’luk bir oranla Tür-
kiye genelinde 9. sırada bulunmaktadır.

TRC1 BÖLGESİ 
EKONOMİK YAPI 

ANALİZLERİ4
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Stratejik ve anahtar sektörlerin belirlenmesinde bir değişken olan 
Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi, genellikle bir sektörün belli bir 
bölgedeki yığılmasını ulusal referansla ölçmek için kullanılmaktadır.

YK¡=(e¡/et) / (E¡/Et)
e¡: i sektörünün bölgedeki istihdamı
et: bölgedeki toplam istihdam
E¡: referans bölge ya da ulusta i sektöründeki istihdam
Et: referans bölge ya da ulusta toplam istihdam

Bir sektörün yoğunlaşma katsayısının 1’den büyük çıkması, sektör-
de yoğunlaşma olduğu ve buna bağlı olarak bölgenin, bu sektörde 
yerelde tüketilenden daha fazla ürettiği ve ürettiği mal ve hizmetleri 
bölge dışına ihraç ettiği anlamına gelmektedir. Fakat bölgede yoğun-
laşma katsayısı 1’den büyük çıkan her sektör rekabetçi veya büyüyen 
sektörler olmamaktadır. Bu, sektörün çok verimli olmayıp üretim için 
ulusal ortalamanın üstünde bir işgücüne ihtiyacı bulunduğu anla-

mına da gelebilmektedir. Bu nedenle yoğunlaşma katsayısı yanında; 
işgücü başına katma değer ve işgücündeki değişim gibi göstergeler 
ile değişim payı analizi bölgenin ekonomisindeki büyümeyi ve reka-
betçiliği açıklama konusunda yardımcı olmaktadır.

TRC1 Bölgesi için yapılan yoğunlaşma katsayısı analizinde, Sosyal 
Güvenlik Kurumu (SGK) 2012 yılı bölge ve ülke bazındaki çalışan 
sigortalı kişi sayısı ve fi rma sayısı verileri kullanılmıştır. İstihdam 
sayıları, nüfus ve işgücü değişimi konularına vurgu yaparken fi rma 
sayıları ise sektörlerde yığılma olup olmadığı veya bölgenin az sa-
yıda fi rmaya bağımlılığı hakkında fi kir vermesi açısından önem arz 
etmektedir.

4.1.1. Bölge Düzeyinde LQ Analizleri

TRC1 Bölgesi yoğunlaşma katsayısı analizine göre, çalışanların ön-
celikli olarak yoğunlaştığı sektörlerin ham petrol ve doğal gaz çıka-
rımı (7,61), tekstil ürünlerinin imalatı (5,79), deri ile ilgili ürünlerin 

4.1. YOĞUNLAŞMA KATSAYISI ANALİZİ 
        (LOCATION QUOTIENTS ANALYSIS)
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imalatı (3,14), kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı (2,19) ve binalar 
ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri (1,80) olduğu 
görülmektedir. Firmaların yoğunlaştığı alanlar ise deri ile ilgili ürün-
lerin imalatı (3,16), ham petrol ve doğal gaz çıkarımı (2,93), tekstil 
ürünlerinin imalatı (2,74), gıda ürünlerinin imalatı (2,39) ve metal 
cevherleri madenciliği (2,35) olarak sıralanmaktadır.

Adıyaman ili sahip olduğu petrol kaynakları ile ülkede önemli bir 
yere sahiptir. Ülkede üretilen petrolün %19,9’luk gibi büyük bir bö-
lümü Adıyaman topraklarından çıkarılmaktadır. Ham petrol ve doğal 
gaz çıkarımı sektörü bölgede, ülke genelinde hem sektörel bazda 

hem de fi rma ölçeğinde ön plana çıkmaktadır. Ayrıca, TRC1 Bölge-
si üretim ve ticaret merkezi konumundaki Gaziantep’te ilk sıralarda 
yer alan tekstil ürünleri imalatı, gıda ürünleri imalatı ve deri ürünleri 
imalatı sektörleri bölge ölçeğinde etkisini göstermekte olup, bu sek-
törlerde yoğunlaşma olduğu görülmektedir.

Bölgede çalışan ve fi rma bazında birçok sektörde yoğunlaşma katsa-
yısı değerinin 1’den büyük olduğu ve farklı sektörlerde yoğunlaşma 
olduğu görülmektedir. Bu sonuç bölgenin ekonomik olarak çok sek-
törlü ve güçlü bir yapıda olduğunu, ekonomik anlamda ise kırılganlık 
seviyesinin düşük olduğunu göstermektedir.

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Ham petrol ve doğal gaz çıkarımı 7,61 Deri ve ilgili ürünlerin imalatı 3,16

Tekstil ürünlerinin imalatı 5,79 Ham petrol ve doğal gaz çıkarımı 2,93

Deri ve ilgili ürünlerin imalatı 3,14 Tekstil ürünlerinin imalatı 2,74

Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 2,19 Gıda ürünlerinin imalatı 2,39

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,80 Metal cevherleri madenciliği 2,35

Kâğıt ve kâğıt ürünlerinin imalatı 1,78 Kok kömürü ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri imalatı 2,27

Kanalizasyon 1,77 Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,97

Kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler 1,45 Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 1,90

Gıda ürünlerinin imalatı 1,45 Kanalizasyon 1,83

İyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri 1,44 Kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler 1,52

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,40 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,42

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 1,37 Kâğıt ve kâğıt ürünlerinin imalatı 1,42

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 1,36 Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 1,40

Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,36 Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 1,40

Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,31 Madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 1,35

Madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 1,30 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,31

Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 1,23 Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,25

Kok kömürü ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri imalatı 1,18 Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,24

Veterinerlik hizmetleri 1,17 Eğitim 1,23

Eğitim 1,17 Toptan ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,22

İnsan sağlığı hizmetleri 1,14 Telekomünikasyon 1,21

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,13 Yatılı bakım faaliyetleri 1,16

Bina inşaatı 1,08 Motorlu kara taşıtı, treyler (römork) ve yarı treyler (yarı römork) imalatı 1,12

Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,03 Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,11

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,00 Giyim eşyalarının imalatı 1,10

    Güvenlik ve soruşturma faaliyetleri 1,09

    Bina dışı yapıların inşaatı 1,05

    Finansal hizmetler ile sigorta faaliyetleri için yardımcı faaliyetler 1,03

    Motorlu kara taşıtlarının ve motosikletlerin toptan ve perakende ticareti 
ile onarımı

1,01

    İçeceklerin imalatı 1,01

    Bilgisayarların, elektronik ve optik ürünlerin imalatı 1,00

    İyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri 1,00

TRC1 Bölgesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi
Tablo 25

Kaynak: SGK, 2012
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4.1.2. İl Düzeyinde LQ Analizleri

Gaziantep ili yoğunlaşma katsayısı analizine göre çalışan bazında 
en fazla yoğunlaşma, sırasıyla tekstil ürünlerinin imalatı (6,97), deri 
ve ilgili ürünlerin imalatı (4,07), kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 
(2,74), kâğıt ve kağıt ürünlerinin imalatı (2,33) ve gıda ürünlerinin 
imalatı (1,67) sektörlerinde gözlemlenmiştir. Firma bazında ise, deri 
ile ilgili ürünlerin imalatı (4,02), tekstil ürünlerinin imalatı (3,21), 
kok kömürü ve rafine edilmiş petrol ürünleri imalatı (3,21), gıda 
ürünlerinin imalatı (2,50), kimyasalların ve kimyasal ürünlerin ima-
latı (2,30) sektörleri ilk beş sırada yer almaktadır. 

Gaziantep, ticari ve sanayi faaliyetleri ile Güneydoğu Anadolu Bölge-
si’nin en önemli merkezlerinden biridir. Gaziantep 2012 yılında 5,6 
milyar dolar ihracat gerçekleştirmiş ve Türkiye genelinde en fazla 
ihracat yapan 6. il konumunda yer almıştır. İhracat kalemlerine ba-
kıldığında ilk sırada %24,19 ile “halılar ve diğer dokumaya elverişli 
maddelerden yer kaplamaları” yer almaktadır. İkinci sırada %11,57 
oranı ile “hayvansal ve bitkisel katı ve sıvı yağlar, yemeklik katı yağ-
lar; hayvansal ve bitkisel mumlar”, üçüncü sırada ise %7,31’lik paya 
sahip “plastikler ve mamulleri” kalemi bulunmaktadır. “Hububat, un, 
nişasta veya süt müstahzarları; pastacılık ürünleri” ve “sentetik ve 
suni flamentler, şeritler ve benzeri sentetik ve suni dokumaya elve-
rişli maddeler” fasıllarından ise ihracat oranları sırasıyla %23,76 ve 
%1,35’tir. 

2012 yılı verilerine göre Türkiye’nin en çok ihracat yapan 1.000 fir-
ması arasında Gaziantep’ten 71 firma bulunmaktadır. Gaziantep, İs-
tanbul’dan sonra ilk 1.000’de en fazla şirkete sahip il konumundadır. 
Gaziantep sanayisinin %97’sini imalat sanayisi oluşturmaktadır. İl 
merkezinde bulunan Organize Sanayi Bölgeleri’nde 731 firma bu-
lunmaktadır. Bu firmaların %45’i tekstil, %25’i gıda, %8’i plastik 
ve %7’si kimya sektörlerinde faaliyet göstermektedir. Gaziantep’in 
sanayi ve imalat sektörü potansiyeli göz önüne alındığında tekstil, 
deri, kâğıt, kauçuk ve plastik, gıda ve kimyasal ürünlerinin imalatı 
sektörlerinin, kentteki diğer ekonomik değişkenlere bakıldığında ön 
plana çıkan sektörler ile uyuştuğu görülmektedir.

Adıyaman ili yoğunlaşma katsayısı analizine göre, çalışan yoğun-
laşması bakımından ilk beş sırada; ham petrol ve doğal gaz çıkarımı 
(45,74), madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri (7,32), atığın 
toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri, maddelerin geri kazanımı 
(5,20), kanalizasyon (3,46) ve ormancılık ile endüstriyel ve yakacak 

odun üretimi (3,13) sektörleri yer almaktadır. Firma yoğunlaşması 
açısından da ilk sırada ham petrol ve doğal gaz çıkarımı (18,95) yer 
almaktadır. Ardından madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 
(5,10), metal cevherleri madenciliği (3,80), atığın toplanması, ısla-
hı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı (3,41) ve bina 
dışı yapıların inşaatı (2,98) sektörleri gelmektedir. Adıyaman, sahip 
olduğu petrol ve doğal gaz kaynakları nedeniyle, ilde hem çalışan 
hem de firma yoğunlaşması bakımından petrol ve doğalgaz ile ilgili 
faaliyetleri sektörü ilk sırada yer almaktadır. 

Ülke genelinde çıkarılan ham petrolün %20’ye yakını Adıyaman’da-
ki kuyulardan sağlanmakta olup ilde, ülkedeki doğal gaz üretiminin 
%1’ini oluşturan günlük 400 m3 gaz üretilmektedir. Ülkedeki toplam 
mermer rezervinin yaklaşık %15’ine sahip olan Adıyaman’da 2011 
yılında toplam 400 bin ton mermer üretilmiştir. Üretilen mermerin 
%90’a yakını Çin’e, Hindistan’a ve Tayland’a ihraç edilmektedir. İlin 
sahip olduğu bu üretim potansiyeli ve doğal kaynakları nedeniyle 
kentte madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri sektöründe yo-
ğunlaşma olduğu görülmektedir. Ayrıca Adıyaman Merkez, Çelikhan 
ve Besni ilçelerinde yüksek miktarda; Kahta, Samsat, Gölbaşı ve 
Sincik ilçelerinde ise düşük miktarlarda tütün ekimi yapılmaktadır. 
Adıyaman Merkez’de ve köylerde yaklaşık 10.000 kişi tütün tarımı ile 
uğraşmasına rağmen, bu nüfusun büyük bir kısmı kayıt dışı olarak 
çalışmaktadır. Bu nedenle ilde tütün ürünleri imalatı sektöründe bir 
yoğunlaşma olmasına rağmen analiz sonucunda bu sektörde her-
hangi bir yoğunlaşma görülmemektedir.

Kilis ili yoğunlaşma katsayısı analizine göre, çalışanlar en fazla 
kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler (11,22), 
kanalizasyon (5,82), içeceklerin imalatı (5,58), diğer mesleki, bilim-
sel ve teknik faaliyetler (5,03) ve üye olunan kuruluşların faaliyetleri 
(4,12) sektörlerinde yoğunlaşma görülmektedir. Firma bazında ise 
en fazla yoğunlaşma sırasıyla eğitim (6,16), kütüphaneler, arşivler, 
müzeler ve diğer kültürel faaliyetler (5,88), içeceklerin imalatı (4,17), 
madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri (3,49) ve bilgi hizmet faa-
liyetleri (3,20) sektörlerinde görülmektedir. 

Kilis ilinin ekonomisi genel olarak tarım ve hayvancılığa dayanmak-
tadır. İlde ön plana çıkan tarım ürünleri arasında zeytin ve üzüm yer 
almaktadır. Bu nedenle, özellikle ildeki üzüm üretimi nedeniyle içe-
ceklerin imalatı sektöründe yoğunlaşma olduğu görülmektedir. 
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Gaziantep İli Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi

Adıyaman İli Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi

Tablo 26

Tablo 27

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Tekstil ürünlerinin imalatı 6,97 Deri ve ilgili ürünlerin imalatı 4,02

Deri ve ilgili ürünlerin imalatı 4,07 Tekstil ürünlerinin imalatı 3,21

Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 2,74 Kok kömürü ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri imalatı 2,53

Kâğıt ve kâğıt ürünlerinin imalatı 2,33 Gıda ürünlerinin imalatı 2,45

Gıda ürünlerinin imalatı 1,67 Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 2,30

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,62 Metal cevherleri madenciliği 2,20

Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 1,54 Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 2,15

İyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri 1,48 Kâğıt ve kâğıt ürünlerinin imalatı 1,79

Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,44 Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 1,69

Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,44 Kanalizasyon 1,64

Kok kömürü ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri imalatı 1,33 Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 1,58

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 1,28 Kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler 1,46

Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 1,19 Telekomünikasyon 1,45

Toptan ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,18 Toptan ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,44

İnsan sağlığı hizmetleri 1,17 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,43

Motorlu kara taşıtlarının ve motosikletlerin toptan ve perakende ticareti 
ile onarımı 1,12 Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,27

Yatılı bakım faaliyetleri 1,08 Motorlu kara taşıtı, treyler (römork) ve yarı treyler (yarı römork) imalatı 1,27

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,06 Giyim eşyalarının imalatı 1,26

Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,03 Bilgisayarların, elektronik ve optik ürünlerin imalatı 1,22

Bina inşaatı 1,02 Finansal hizmetler ile sigorta faaliyetleri için yardımcı faaliyetler 1,20

Kanalizasyon 1,00 Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,18

Finansal hizmetler ile sigorta faaliyetleri için yardımcı faaliyetler 1,00 Yatılı bakım faaliyetleri 1,15

    Motorlu kara taşıtlarının ve motosikletlerin toptan ve perakende ticareti 
ile onarımı 1,10

    Programcılık ve yayıncılık faaliyetleri 1,05

    Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,05

    Perakende ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,00

    Ağaç, ağaç ürünleri ve mantar ürünleri imalatı (mobilya hariç); 
saz, saman ve benzeri malzemelerden örülerek yapılan eşyaların imalatı 1,00

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Ham petrol ve doğal gaz çıkarımı 45,74 Ham petrol ve doğal gaz çıkarımı 18,95

Madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 7,32 Madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 5,10

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 5,20 Metal cevherleri madenciliği 3,80

Kanalizasyon 3,46 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 3,41

Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 3,13 Bina dışı yapıların inşaatı 2,98

Veterinerlik hizmetleri 2,80 İyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri 2,59

Tekstil ürünlerinin imalatı 2,68 Kamu yönetimi ve savunma; zorunlu sosyal güvenlik 2,52

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 2,61 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 2,51
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Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,49 Kanalizasyon 2,36

Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 2,38 Gıda ürünlerinin imalatı 2,31

Bina dışı yapıların inşaatı 2,21 Posta ve kurye faaliyetleri 2,17

İyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri 1,90 Güvenlik ve soruşturma faaliyetleri 2,10

Güvenlik ve soruşturma faaliyetleri 1,78 Eğitim 1,74

Bilgisayarların, kişisel eşyaların ve ev eşyalarının onarımı 1,68 Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 1,67

Eğitim 1,66 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,64

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,58 Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,63

Kamu yönetimi ve savunma; zorunlu sosyal güvenlik 1,41 Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,57

Giyim eşyalarının imalatı 1,41 Balıkçılık ve su ürünleri yetiştiriciliği 1,53

Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,29 Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 1,53

Bina inşaatı 1,23 Bilimsel araştırma ve geliştirme faaliyetleri 1,37

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,22 Yatılı bakım faaliyetleri 1,36

Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,19 Bilgi hizmet faaliyetleri 1,33

İnsan sağlığı hizmetleri 1,17 Kömür ve linyit çıkartılması 1,31

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,17 İçeceklerin imalatı 1,30

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 1,13 Tekstil ürünlerinin imalatı 1,26

    Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,22

    Veterinerlik hizmetleri 1,21

    Yayımcılık faaliyetleri 1,17

    Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,12

    İnsan sağlığı hizmetleri 1,11

    Bina inşaatı 1,08

    Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,06

    Finansal hizmet faaliyetleri (Sigorta ve emeklilik fonları hariç) 1,02

    Büro yönetimi, büro destek ve iş destek faaliyetleri 1,02

  Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 1,00

Kilis İli Yoğunlaşma Katsayısı(LQ) Analizi
Tablo 28

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler 11,22 Eğitim 6,16

Kanalizasyon 5,82 Kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler 5,88

İçeceklerin imalatı 5,58 İçeceklerin imalatı 4,17

Diğer mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler 5,03 Madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 3,49

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 4,12 Bilgi hizmet faaliyetleri 3,20

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 2,81 Kok kömürü ve rafine edilmiş petrol ürünleri imalatı 3,06

Diğer hizmet faaliyetleri 2,35 Kanalizasyon 2,83

Eğitim 2,22 İstihdam faaliyetleri 2,80

Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 2,20 Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 2,50

Bina dışı yapıların inşaatı 2,19 Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 2,50

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,17 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 2,39

Bilgi hizmet faaliyetleri 2,10 Bina dışı yapıların inşaatı 2,25

Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,88 Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 2,18
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Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Taşımacılık için depolama ve destekleyici faaliyetler 1,87 Diğer hizmet faaliyetleri 2,16

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,72 Uluslararası örgütler ve temsilciliklerinin faaliyetleri 2,07

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,49 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,94

Bina inşaatı 1,40 Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,80

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,39 Gıda ürünlerinin imalatı 1,76

Özel inşaat faaliyetleri 1,22 Posta ve kurye faaliyetleri 1,73

Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 1,21 Yaratıcı sanatlar, gösteri sanatları ve eğlence faaliyetleri 1,70

Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 1,03 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,67

  Güvenlik ve soruşturma faaliyetleri 1,64

  Yayımcılık faaliyetleri 1,40

  Bina inşaatı 1,36

  Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 1,34

  İnsan sağlığı hizmetleri 1,31

  Gayrimenkul faaliyetleri 1,27

  Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,27

  Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 1,23

  Diğer ulaşım araçlarının imalatı 1,17

  Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 1,05

  Sigorta, reasürans ve emeklilik fonları (Zorunlu sosyal güvenlik hariç) 1,04

  Konaklama 1,03

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Araban ilçesinde çalışan bazında sektörlerin yoğunlaşma katsayıları 
incelendiğinde, ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 
(13,15); suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması (10,72); bina-
lar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri (4,57); bina 
dışı yapıların inşaatı (4,47); ağaç, ağaç ürünleri ve mantar ürünleri 
imalatı (mobilya hariç); saz, saman ve benzeri malzemelerden örü-
lerek yapılan eşyaların imalatı (3,93) sektörleri ön plana çıkmakta-
dır. Firma bazında ise, ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun 
üretimi (13,81); suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması (8,94); 
telekomünikasyon (7,19); bina dışı yapıların inşaatı (5,30) ve bilgi-
sayarların, elektronik ve optik ürünlerin imalatı (5,15) sektörlerin-
de yoğunlaşma görülmektedir. Araban ilçesi ve çevresinde orman 

arazilerinin yaygın olması, ilçede orman ürünlerinin imalatı ve iş-
lenmesi ile ilgili sektörlerde yoğunlaşmaya neden olmaktadır. Fakat 
TRC1 Bölgesi’nin birçok ilçesinde olduğu gibi, Araban’da da sanayi 
ve tarım alanında yatırımların yetersiz kalması, ekonomik gelişmenin 
önünde engel oluşturmaktadır. Ayrıca, Gaziantep’in İç Anadolu’ya 
olan ulaşımı önceki zamanlarda Araban’dan geçmekteyken, ilçenin 
günümüzde ana ulaşım yollarına uzak kalması, ilçe ekonomisinin 
gelişememesine neden olmaktadır. OSB ve KSS’nin bulunmaması 
ilçenin ekonomik gelişimini olumsuz yönde etkilemektedir. İlçedeki 
en önemli geçim kaynağının tarım sektörü olmasına rağmen sulu ta-
rıma halen geçilememesi tarımın ekonomik katkısını sınırlamaktadır. 

4.1.3. İlçe Düzeyinde LQ Analizleri

Araban
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Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

İslahiye ilçesinde çalışan bazında sektörlerin yoğunlaşma katsa-
yılarına bakıldığında, iyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi 
hizmetleri (50,31); metal cevherleri madenciliği (16,99); istihdam 
faaliyetleri (16,55); kanalizasyon (6,32) ve kütüphaneler, arşivler, 
müzeler ve diğer kültürel faaliyetler (5,72) yoğunlaşan sektörler 
arasında yer almaktadır. Firma bazında ise metal cevherleri maden-
ciliği (44,61), iyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri 
(13,91); kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler 
(12,47); kanalizasyon (12,02); bilgisayarların, elektronik ve optik 
ürünlerin imalatı (7,33) yoğunlaşmış sektörler olarak belirlenmiştir. 
İslahiye’de alüminyum ve krom cevherlerinin bulunması, metal cev-
herleri madenciliğinde hem çalışan bazında hem de firma bazında 
yoğunlaşmayı sağlamaktadır. Ayrıca İslahiye, bölgede ulaşım açısın-
dan elverişli bir konumda yer almakta olup ilçede bulunan gümrük 

kapısının Suriye ile hem demiryolu hem de karayolu bağlantısı bu-
lunmaktadır. İlçede sanayi yeteri derecede gelişmemiş olup küçük 
işletmeler ile istihdam sağlanmaktadır. Yapım aşamasında olan OSB 
sayesinde, sanayi sektöründe faaliyet gösteren firmalarda ve istih-
damda artış sağlanacağı öngörülmektedir. İslahiye’de yapılan ilçe 
çalıştaylarında, ilçenin ekonomisi büyük ölçüde tarım ve tarımsal 
sanayi üretimine dayandığı vurgulanmıştır. İlçede entegre biber fab-
rikası, yem, un, salça, bitkisel yağ, sirke ve nar ekşisi fabrikası, hazır 
beton santrali, süt imalathanesi, süt sığırcılığı ve besi hayvancılığı 
tesisi, meşrubat imalatı yapan firma bulunmaktadır. Buna rağmen bu 
işletmelerde istihdam oranın düşük olması ve kayıt dışı istihdamın 
fazla olması, ilçede ilgili sektörlerde çalışan ve firma bazında önemli 
bir yoğunlaşma görülememesine neden olmaktadır.

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 13,15 Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 13,81

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 10,72 Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 8,94

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 4,57 Telekomünikasyon 7,19

Bina dışı yapıların inşaatı 4,47 Bina dışı yapıların inşaatı 5,30

Ağaç, ağaç ürünleri ve mantar ürünleri imalatı(mobilya hariç);  
saz, saman ve benzeri malzemelerden örülerek yapılan eşyaların imalatı 3,93 Bilgisayarların, elektronik ve optik ürünlerin imalatı 5,15

Telekomünikasyon 3,90 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 4,89

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 3,16 Bilgi hizmet faaliyetleri 4,77

Kiralama ve leasing faaliyetleri 2,45 Eğitim 4,25

Özel inşaat faaliyetleri 2,16 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 3,32

Eğitim 2,09 Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 3,20

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,70 Finansal hizmet faaliyetleri(Sigorta ve emeklilik fonları hariç) 2,83

Bilgi hizmet faaliyetleri 1,62 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,53

Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 1,45 Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,98

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,29 Tekstil ürünlerinin imalatı 1,80

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,26 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,78

Perakende ticaret(Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,24 Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 1,70

Bina inşaatı 1,00 Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,40

    Özel inşaat faaliyetleri 1,32

    Finansal hizmetler ile sigorta faaliyetleri için yardımcı faaliyetler 1,22

    Taşımacılık için depolama ve destekleyici faaliyetler 1,19

    Kayıtlı medyanın basılması ve çoğaltılması 1,13

Araban İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi
Tablo 29

İslahiye
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İslahiye İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı(LQ) Analizi
Tablo 30

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

İyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri 50,31 Metal cevherleri madenciliği 44,61

Metal cevherleri madenciliği 16,99 İyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri 13,19

İstihdam faaliyetleri 16,65 Kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler 12,47

Kanalizasyon 6,32 Kanalizasyon 12,02

Kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler 5,72 Bilgisayarların, elektronik ve optik ürünlerin imalatı 7,33

Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 5,35 İstihdam faaliyetleri 5,93

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 4,69 Kamu yönetimi ve savunma; zorunlu sosyal güvenlik 5,12

Yaratıcı sanatlar, gösteri sanatları ve eğlence faaliyetleri 4,63 Uluslararası örgütler ve temsilciliklerinin faaliyetleri 4,39

Bina dışı yapıların inşaatı 3,29 Bina dışı yapıların inşaatı 3,77

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 3,03 Yaratıcı sanatlar, gösteri sanatları ve eğlence faaliyetleri 3,61

Kamu yönetimi ve savunma; zorunlu sosyal güvenlik 2,85 Gıda ürünlerinin imalatı 3,21

Uluslararası örgütler ve temsilciliklerinin faaliyetleri 2,48 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 3,15

Özel inşaat faaliyetleri 2,28 Finansal hizmet faaliyetleri(Sigorta ve emeklilik fonları hariç) 2,68

Diğer hizmet faaliyetleri 1,93 Diğer ulaşım araçlarının imalatı 2,48

Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,90 Posta ve kurye faaliyetleri 2,45

Eğitim 1,85 Kiralama ve leasing faaliyetleri 2,32

Bilgisayar programlama, danışmanlık ve ilgili faaliyetler 1,81 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 2,32

Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,65 Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 2,31

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,62 Bilgi hizmet faaliyetleri 2,26

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,60 Sigorta, reasürans ve emeklilik fonları (Zorunlu sosyal güvenlik hariç) 2,21

Bilgisayarların, elektronik ve optik ürünlerin imalatı 1,50 Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 2,12

Gıda ürünlerinin imalatı 1,32 Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 2,07

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,07 Eğitim 1,93

Perakende ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,05 Veterinerlik hizmetleri 1,89

  Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 1,64

  Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 1,63

  Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,48

    Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,35

    Bilgisayar programlama, danışmanlık ve ilgili faaliyetler 1,34

    Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,31

    Özel inşaat faaliyetleri 1,25

    Diğer hizmet faaliyetleri 1,24

    İnsan sağlığı hizmetleri 1,22

    Makine ve ekipmanların kurulumu ve onarımı 1,14

    Taşımacılık için depolama ve destekleyici faaliyetler 1,13

    Perakende ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,06

  Elektrikli teçhizat imalatı 1,03

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012
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Karkamış İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı(LQ) Analizi
Tablo 31

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Karkamış ilçesinde çalışan bazında sektörlerin yoğunlaşma katsayı-
larına bakıldığında, hem çalışan hem de firma bazında en fazla yo-
ğunlaşmanın balıkçılık ve su ürünleri yetiştiriciliği (208,25-108,82); 
kanalizasyon (85,42-50,36); suyun toplanması, arıtılması ve dağıtıl-
ması (12,41-17,77); güvenlik ve soruşturma faaliyetleri (8,29-7,53) 
ve atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri 
kazanımı (6,16-6,59) sektörlerinde olduğu görülmektedir. Karkamış 
ilçesinde tatlı su balığı üretimi ve yetiştiriciliği önemli bir ekonomik 

kaynak olmaktadır. Bu nedenle en fazla yoğunlaşma balıkçılık ve su 
ürünleri sektöründe görülmektedir. Fakat Gaziantep OSB atıklarının 
Karkamış Barajı’na aktarılması, baraj sularının kirlenmesine ve tatlı 
su balığı üretiminin yok olmasına neden olmaktadır. Ayrıca, ülkenin 
Suriye’ye açılan Karkamış Sınır Kapısı ilçe sınırları içerisinde yer al-
maktadır. Sınır kapısından geçen ve toplamda 116 km uzunluğundaki 
Karkamış-Çobanbey-Halep Demiryolu Hattı’nın yenilendikten sonra 
ilçenin ekonomisine önemli katkıda bulunacağı öngörülmektedir.

Nurdağı İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi’ne göre, çalışan 
bazında, metal cevherleri madenciliği (30,96); kumar ve müşterek 
bahis faaliyetleri (17,59); bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık 
ve ilgili hizmet faaliyetleri (10,35); diğer madencilik taş ocakçılığı 
(5,17) ve kanalizasyon (4,96) sektörleri yoğunlaşmış sektörler olarak 
dikkati çekmektedir. Firma bazında ise metal cevherleri madenciliği 
(96,82), kanalizasyon (10,87), istihdam faaliyetleri (10,73), diğer 
madencilik ve taş ocakçılığı (7,85), bitkisel ve hayvansal üretim ile 

avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri (4,57) sektörleri yoğunlaşmış sek-
törler olarak ön plana çıkmaktadır. Kırmızı biber ve zeytin üretiminin 
oldukça yaygın olduğu ilçede biber ve yağ fabrikaları bulunmaktadır. 
Ayrıca Nurdağı, TAG otoyolu olarak bilinen Tarsus-Adana-Gaziantep 
Otoyolu üzerinde bulunup ilçe şehirlerarası ulaşımda kavşak noktası 
konumunda olduğu için bölgenin gelişmiş ilçelerinden biri olarak 
göze çarpmaktadır.

Karkamış

Nurdağı

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Balıkçılık ve su ürünleri yetiştiriciliği 208,25 Balıkçılık ve su ürünleri yetiştiriciliği 108,82

Kanalizasyon 85,42 Kanalizasyon 50,36

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 12,41 Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 17,77

Güvenlik ve soruşturma faaliyetleri 8,29 Güvenlik ve soruşturma faaliyetleri 7,53

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 6,16 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 6,59

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 5,96 Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 6,36

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 4,89 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 4,85

Bina dışı yapıların inşaatı 3,01 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 4,58

Yiyecek ve içecek hizmeti faaliyetleri 2,49 Bina dışı yapıların inşaatı 4,21

Özel inşaat faaliyetleri 2,17 Eğitim 3,07

İdare merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri 1,69 Finansal hizmet faaliyetleri(Sigorta ve emeklilik fonları hariç) 2,81

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 1,63 Kiralama ve leasing faaliyetleri 2,77

Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,37 Özel inşaat faaliyetleri 2,30

Finansal hizmet faaliyetleri(Sigorta ve emeklilik fonları hariç) 1,27 Yiyecek ve içecek hizmeti faaliyetleri 1,96

Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,14 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,77

    Gıda ürünlerinin imalatı 1,58

    Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,01
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Nurdağı İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi

Oğuzeli İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi

Tablo 32

Tablo 33

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Metal cevherleri madenciliği 30,96 Metal cevherleri madenciliği 96,82

Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 17,59 Kanalizasyon 10,87

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 10,35 İstihdam faaliyetleri 10,73

Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 5,17 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 7,85

Kanalizasyon 4,96 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 4,57

Gıda ürünlerinin imalatı 4,03 Sigorta, reasürans ve emeklilik fonları (Zorunlu sosyal güvenlik hariç) 4,00

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 3,73 Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 3,84

Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 2,80 Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 3,50

Kiralama ve leasing faaliyetleri 2,77 Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 2,96

Bilgisayar programlama, danışmanlık ve ilgili faaliyetler 2,53 Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 2,74

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,85 Yayımcılık faaliyetleri 2,68

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 1,84 Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 2,45

Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,84 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 2,10

Özel inşaat faaliyetleri 1,70 Gıda ürünlerinin imalatı 2,05

Yayımcılık faaliyetleri 1,48 Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 2,02

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,43 Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,80

Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 1,24 Veterinerlik hizmetleri 1,71

Diğer hizmet faaliyetleri 1,14 Bina dışı yapıların inşaatı 1,59

Eğitim 1,04 Eğitim 1,49

Sigorta, reasürans ve emeklilik fonları (Zorunlu sosyal güvenlik hariç) 1,00 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,42

    Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,39

    Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,28

    Özel inşaat faaliyetleri 1,20

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Oğuzeli İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi’ne bakıldığında, 
ilçede havalimanı bulunmasından dolayı yoğunlaşmanın havayolu 
taşımacılığı sektöründe olduğu dikkati çekmektedir. Çalışan bazın-
da yoğunlaşma katsayılarına bakıldığında, uluslararası örgütler ve 
temsilciliklerin faaliyetleri (11,60); bitkisel ve hayvansal üretim ile 
avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri (9,66); bilgisayarların, kişisel eşya-
ların ve ev eşyalarının onarımı (8,13); havayolu taşımacılığı (7,03) ve 
kok kömürü ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri imalatı (6,59) sektörle-

rinin ön plana çıktığı görülmektedir. Firma bazında ise yoğunlaşma-
nın, havayolu taşımacılığı (51,33); madenciliği destekleyici hizmet 
faaliyetleri (14,78); bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili 
hizmet faaliyetleri (13,45) ve kimyasalların ve kimyasal ürünlerin 
imalatı (11,14) sektörleri dikkati çekmektedir. Oğuzeli ilçesi, Gazi-
antep Uluslararası Havalimanı’na ve transit ulaşım ağlarına yakın 
olması nedeniyle lojistik bir merkez olabilecek potansiyele sahip 
olmaktadır. 

Oğuzeli

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Uluslararası örgütler ve temsilciliklerinin faaliyetleri 11,60 Havayolu taşımacılığı 51,33

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 9,66 Madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 14,78

Bilgisayarların, kişisel eşyaların ve ev eşyalarının onarımı 8,13 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 13,45

Hava yolu taşımacılığı 7,03 Kok kömürü ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri imalatı 12,94

Kok kömürü ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri imalatı 6,59 Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 11,14
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Şahinbey İlçesi Yoğunluk Katsayısı (LQ) Analizi
Tablo 34

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Şahinbey ilçesinde çalışan bazında yoğunlaşma katsayısı analizine 
göre, iyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri (2,48), 
binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri (2,43), ev 
içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 
(2,38), insan sağlığı hizmetleri (2,13) ve kütüphaneler, arşivler, mü-
zeler ve diğer kültürel faaliyetler (2,11) sektörleri ön plana çıkmak-
tadır. Firma bazında ise, tekstil ürünlerinin imalatı (3,12); gıda ürün-
lerinin imalatı (2,88); giyim eşyalarının imalatı (2,56); kütüphaneler, 
arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler (2,00) ve ev içi çalışan 

personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri (1,98) sek-
törlerinde yoğunlaşma olduğu görülmektedir. Şahinbey çok sayıda 
küçük sanayi sitesine sahiptir. İlçede gıda, dokuma, temizlik mal-
zemesi alanlarında birçok atölye bulunmaktadır. Organize Sanayi 
Bölgeleri yerleşim yeri olarak Şehitkamil ilçesinde bulunmasına 
rağmen tüm il merkezini etkilemektedir. Gaziantep sanayisi ağırlıklı 
olarak imalat sanayisi alanında yoğunlaşmakta olup ilin ihracatının 
%97’sini tekstil, gıda, plastik, kimya ve makine gibi sektörlerdeki 
faaliyetler oluşturmaktadır.

Şahinbey

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 4,82 Uluslararası örgütler ve temsilciliklerinin faaliyetleri 8,76

Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 4,62 Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 4,23

Madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 3,62 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 3,47

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,94 Telekomünikasyon 3,40

Tekstil ürünlerinin imalatı 2,46 Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hane halklarının faaliyetleri 3,21

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 2,46 Bina dışı yapıların inşaatı 2,76

Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hane halklarının faaliyetleri 2,45 Bilgi hizmet faaliyetleri 2,25

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 2,33 Finansal hizmet faaliyetleri(Sigorta ve emeklilik fonları hariç) 2,01

Bina dışı yapıların inşaatı 2,24 Tekstil ürünlerinin imalatı 1,99

Bina inşaatı 2,14 Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,83

Eğitim 1,99 Bina inşaatı 1,83

Mobilya imalatı 1,91 Gıda ürünlerinin imalatı 1,76

Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,08 Motorlu kara taşıtı, treyler (römork) ve yarı treyler (yarı römork) imalatı 1,71

Bilgi hizmet faaliyetleri 1,07 Eğitim 1,65

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,05 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,63

    Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,57

    Güvenlik ve soruşturma faaliyetleri 1,54

    Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,54

    Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,51

    Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 1,08

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

İyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri 2,48 Tekstil ürünlerinin imalatı 3,12

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,43 Gıda ürünlerinin imalatı 2,88

Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 2,38 Giyim eşyalarının imalatı 2,56

İnsan sağlığı hizmetleri 2,13 Kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler 2,00

Kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler 2,11 Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 1,98

Yatılı bakım faaliyetleri 1,75 Yatılı bakım faaliyetleri 1,67

Bina inşaatı 1,69 Telekomünikasyon 1,64

Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,69 Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,64

Eğitim 1,66 Kanalizasyon 1,61
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Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Tekstil ürünlerinin imalatı 1,51 Deri ve ilgili ürünlerin imalatı 1,53

Diğer hizmet faaliyetleri 1,48 İyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri 1,41

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 1,40 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,37

Veterinerlik hizmetleri 1,37 Diğer imalatlar 1,35

Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,27
Perakende ticaret

(Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç)
1,34

Perakende ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,27 Programcılık ve yayıncılık faaliyetleri 1,34

Giyim eşyalarının imalatı 1,18
Toptan ticaret

(Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç)
1,26

Mimarlık ve mühendislik faaliyetleri; teknik test ve analiz faaliyetleri 1,17 Bilimsel araştırma ve geliştirme faaliyetleri 1,24

Gıda ürünlerinin imalatı 1,16 Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,22

Büro yönetimi, büro destek ve iş destek faaliyetleri 1,12 Veterinerlik hizmetleri 1,21

Deri ve ilgili ürünlerin imalatı 1,10 Kayıtlı medyanın basılması ve çoğaltılması 1,21

Toptan ticaret(Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,08 Bilgisayarların, elektronik ve optik ürünlerin imalatı 1,18

Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,04 Uluslararası örgütler ve temsilciliklerinin faaliyetleri 1,18

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 1,00 Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,16

    Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 1,11

    İnsan sağlığı hizmetleri 1,07

    Yiyecek ve içecek hizmeti faaliyetleri 1,02

    Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,02

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Şehitkamil İlçesi için yapılan Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Anali-
zi’ne göre, çalışanlar bazında yoğunlaşmanın ağırlıklı olarak tekstil 
ürünlerinin imalatı (10,06), deri ile ilgili ürünlerin imalatı (5,69), 
kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı (3,99), kağıt ve kağıt ürünlerinin 
imalatı (3,27) ve gıda ürünlerinin imalatı (1,76) alanlarında olduğu 
görülmektedir. Firma bazında ise yoğunlaşma ağırlıklı olarak, deri 
ve ilgili ürünlerin imalatı (6,48); tekstil ürünlerinin imalatı (3,77); 
kok kömürü ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri imalatı (3,32); elekt-

rik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı (2,78); 
kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı (2,66) sektörlerinde gö-
rülmektedir. Sanayi ve ticaret yapısı açısından Türkiye’de önemli bir 
yere sahip olan ilçe, sanayi hammaddeleri, mamul ve yarı mamul 
maddeler ile yörede üretilen ve çevreden getirilen tarımsal ürünler 
işlendikten sonra yurtiçi veya yurtdışına pazarlanmaktadır. Ayrıca, 
Gaziantep’in sahip olduğu Organize Sanayi Bölgeleri konum itiba-
rıyla Şehitkamil ilçesinde yer almaktadır.

Şehitkamil

Şehitkamil İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi
Tablo 35

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Tekstil ürünlerinin imalatı 10,06 Deri ve ilgili ürünlerin imalatı 6,48

Deri ve ilgili ürünlerin imalatı 5,69 Tekstil ürünlerinin imalatı 3,77

Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 3,99 Kok kömürü ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri imalatı 3,32

Kâğıt ve kâğıt ürünlerinin imalatı 3,27 Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 2,78

Gıda ürünlerinin imalatı 1,76 Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 2,66

Kok kömürü ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri imalatı 1,56 Kâğıt ve kâğıt ürünlerinin imalatı 2,62

Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,52 Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 2,18

Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 1,49 Gıda ürünlerinin imalatı 1,85
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Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Yavuzeli ilçesinde çalışan bazında, kiralama ve leasing faaliyetleri 
(29,68), kumar ve müşterek bahis faaliyetleri (13,96), ormancılık ile 
endüstriyel ve yakacak odun üretimi (11,91), diğer madencilik ve 
taş ocakçılığı (7,85) ve bina dışı yapıların inşaatı (7,83) sektörleri 
yoğunlaşmış sektörler olarak ön plana çıkmaktadır. Firma bazında 
ise kamu yönetimi ve savunma, zorunlu sosyal güvenlik (34,58), 
bakım faaliyetleri (11,68), diğer madencilik ve taş ocakçılığı (7,33), 
kiralama ve leasing faaliyetleri (6,71) ve bina dışı yapıların inşaatı 
(5,94) sektörleri ilçede yoğunlaşan sektörlerin başında gelmektedir. 

Yavuzeli’nin ana geçim kaynağı geleneksel yöntemlerle yapılmakta 
olan tarım ve hayvancılık faaliyetleridir. Tarım ve hayvancılık sek-
törlerine alternatif olacak bir istihdam alanı olmamasından dolayı 
ilçe göç vermektedir. Yavuzeli, ayrıca Rumkale’yi çevreleyen Birecik 
Baraj Gölü, Dolmen Mezarları ve Karapınar Gölü gibi önemli bir-
çok turizm değerine sahip olmaktadır. Yapılan ilçe çalıştaylarında 
bu alanlara yönelik yapılacak tanıtım faaliyetleri ve projelerle turiz-
min, ilçenin kalkınmasına büyük fayda sağlayacağı ve yeni istihdam 
alanları oluşturacağı vurgulanmıştır.

Yavuzeli

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Motorlu kara taşıtlarının ve motosikletlerin toptan ve perakende ticareti 
ile onarımı 1,49 Motorlu kara taşıtı, treyler(römork) ve yarı treyler(yarı römork) imalatı 1,72

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 1,33 Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 1,71

Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 1,32 Toptan ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,69

Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,30 Finansal hizmetler ile sigorta faaliyetleri için yardımcı faaliyetler 1,66

Toptan ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,30 Motorlu kara taşıtlarının ve motosikletlerin toptan ve perakende ticareti 
ile onarımı 1,51

Finansal hizmetler ile sigorta faaliyetleri için yardımcı faaliyetler 1,22 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,43

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,11 Ana metal sanayi 1,33

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,10 Telekomünikasyon 1,31

  Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,31

  Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,25

  Başka yerde sınıflandırılmamış makine ve ekipman imalatı 1,24

  Hukuk ve muhasebe faaliyetleri 1,19

  Ağaç, ağaç ürünleri ve mantar ürünleri imalatı (mobilya hariç);  
saz, saman ve benzeri malzemelerden örülerek yapılan eşyaların imalatı 1,14

  Elektrikli teçhizat imalatı 1,13

  İçeceklerin imalatı 1,13

  Bilgisayarların, elektronik ve optik ürünlerin imalatı 1,12

  Fabrikasyon metal ürünleri imalatı (makine ve teçhizat hariç) 1,12

  Büro yönetimi, büro destek ve iş destek faaliyetleri 1,10

    Mimarlık ve mühendislik faaliyetleri; teknik test ve analiz faaliyetleri 1,07

    Makine ve ekipmanların kurulumu ve onarımı 1,04

    Reklamcılık ve piyasa araştırması 1,03

    Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,00
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Yavuzeli İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi
Tablo 36

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Kiralama ve leasing faaliyetleri 29,68 Kamu yönetimi ve savunma; zorunlu sosyal güvenlik 34,58

Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 13,96 Yatılı bakım faaliyetleri 11,68

Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 11,91 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 7,33

Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 7,85 Kiralama ve leasing faaliyetleri 6,71

Bina dışı yapıların inşaatı 7,83 Bina dışı yapıların inşaatı 5,94

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 4,05 Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 5,53

Yatılı bakım faaliyetleri 3,38 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 5,32

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 3,34 Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 5,13

Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 2,85 Finansal hizmet faaliyetleri (Sigorta ve emeklilik fonları hariç) 4,53

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,19 Eğitim 4,34

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 2,19 Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 3,17

Kamu yönetimi ve savunma; zorunlu sosyal güvenlik 1,99 Tekstil ürünlerinin imalatı 2,89

Eğitim 1,98 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 2,85

Finansal hizmet faaliyetleri (Sigorta ve emeklilik fonları hariç) 1,38 Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 2,28

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,00 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 1,96

    Büro yönetimi, büro destek ve iş destek faaliyetleri 1,84

    Özel inşaat faaliyetleri 1,32

    Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,30

    Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,11

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Nizip ilçesinde çalışan bazında kanalizasyon (15,25), ormancılık ile 
endüstriyel ve yakacak odun üretimi (5,41), kok kömürü ve rafi ne 
edilmiş petrol ürünleri imalatı (4,71), gıda ürünlerinin imalatı (4,04) 
ve kamu yönetimi ve savunma; zorunlu sosyal güvenlik (3,86) sek-
törlerinde yoğunlaşma görülmektedir. Firma bazında ise kanalizas-
yon (11,00), kok kömürü ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri imalatı 
(7,12), kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı (6,54), gıda 
ürünlerinin imalatı (5,82) ve motorlu kara taşıtı, treyler (römork) ve 
yarı treyler (yarı römork) imalatı (5,01) sektörleri öne çıkmaktadır.

Tarım sektörü, özellikle ilçeye bağlı köy ve beldeler için ekonomik 
geçim kaynağı olmaktadır. İlçenin sahip olduğu geniş tarım arazi-
lerinde yetiştirilen Antep fıstığı, zeytin, mercimek, buğday, arpa ve 
bağcılık faaliyetleri tarım alanlarında öne çıkmaktadır. Nizip, ülke 

genelinde üretilen Antep fıstığının %15’ini tek başına üretmekte 
ve ülkedeki tüm ilçeler arasında ilk sırada yer almaktadır. Ülkenin 
yağlık zeytin üretiminin ise %2,03’ü ilçe tarafından üretilmektedir.

İlçede bulunan ve 3 kısımdan oluşan KSS’de demircilik, oto tamir-
ciliği, torna-tesviye, elektrikçilik, mobilyacılık, dökümcülük, zirai 
alet makine imalatı, çelik alet imalatı ve sabun imalatı gibi alanlarda 
faaliyet gösteren birçok fi rma bulunmaktadır. Halihazırda birçok fi r-
manın sabun imalatına devam etmesine rağmen son yıllarda sabuna 
alternatif oluşturan çok çeşitli temizlik ürünlerinin piyasaya sunul-
masıyla Nizip sabunculuğunun faaliyet alanı küçülmüştür. Dünyada 
son zamanlarda katkısız ve doğal ürünlere olan eğilimlerin, gele-
neksel yöntemlerle üretilen Nizip sabununu yeniden canlandırması 
beklenmektedir.

Nizip



68TRC1 DÜZEY 2 BÖLGESİ (GAZİANTEP-ADIYAMAN-KİLİS) MEVCUT DURUM ANALİZİ

Nizip İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi
Tablo 37

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Kanalizasyon 15,25 Kanalizasyon 11,00

Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 5,41 Kok kömürü ve rafine edilmiş petrol ürünleri imalatı 7,12

Kok kömürü ve rafine edilmiş petrol ürünleri imalatı 4,71 Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 6,54

Gıda ürünlerinin imalatı 4,04 Gıda ürünlerinin imalatı 5,82

Kamu yönetimi ve savunma; zorunlu sosyal güvenlik 3,86 Motorlu kara taşıtı, treyler (römork) ve yarı treyler (yarı römork) imalatı 5,01

Yatılı bakım faaliyetleri 3,37 Kamu yönetimi ve savunma; zorunlu sosyal güvenlik 3,75

Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 2,88 Programcılık ve yayıncılık faaliyetleri 3,04

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,76 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 2,01

Eğitim 2,54 Yatılı bakım faaliyetleri 1,90

Deri ve ilgili ürünlerin imalatı 2,31 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,76

Fabrikasyon metal ürünleri imalatı (makine ve teçhizat hariç) 2,19 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,73

Kağıt ve kağıt ürünlerinin imalatı 2,13 İçeceklerin imalatı 1,62

Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 2,13 Finansal hizmetler ile sigorta faaliyetleri için yardımcı faaliyetler 1,59

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 2,13 Telekomünikasyon 1,56

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,81 Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,41

Bina dışı yapıların inşaatı 1,67 Kağıt ve kağıt ürünlerinin imalatı 1,40

Programcılık ve yayıncılık faaliyetleri 1,36 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,39

Bilgisayar programlama, danışmanlık ve ilgili faaliyetler 1,30 Finansal hizmet faaliyetleri (Sigorta ve emeklilik fonları hariç) 1,35

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,28 Ağaç, ağaç ürünleri ve mantar ürünleri imalatı (mobilya hariç);  
saz, saman ve benzeri malzemelerden örülerek yapılan eşyaların imalatı 1,21

Veterinerlik hizmetleri 1,23 Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 1,20

Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,14 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 1,19

Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,07 Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,11

Bilgisayarların, kişisel eşyaların ve ev eşyalarının onarımı 1,04 Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,11

    Motorlu kara taşıtlarının ve motosikletlerin toptan ve perakende ticareti 
ile onarımı 1,10

    Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,09

    Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,09

    Toptan ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,07

    Bina inşaatı 1,07

    Bina dışı yapıların inşaatı 1,06

    Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,04

    Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 1,04

    Veterinerlik hizmetleri 1,04
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Adıyaman Merkez ilçede en fazla yoğunlaşma çalışan ve fi rma ba-
zında ham petrol ve doğal gaz çıkarımı (65,55-29,83) sektöründe 
görülmektedir. Ayrıca, madenciliği destekleyici hizmet faaliyetle-
ri sektöründe de hem çalışan (9,46) hem de fi rma (5,74) bazında 
yoğunlaşma olduğu göze çarpmaktadır. Çalışanlar bazında diğer 
öne çıkan sektörler arasında atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı 
faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı (5,79); ormancılık ile endüst-
riyel ve yakacak odun üretimi ve tekstil ürünleri imalatı (4,06) yer 
almaktadır. Firma bazında ise, iyileştirme faaliyetleri ve diğer atık 
yönetimi hizmetleri (4,09), kamu yönetimi ve savunma; zorunlu 

sosyal güvenlik (3,96) ve güvenlik ve soruşturma faaliyetleri (2,94) 
sektörleri ilçede öne çıkan sektörler arasında yer almaktadır. Adıya-
man ilinin sahip olduğu petrol ve maden kaynakları Merkez ilçesinin 
petrol ve maden faaliyetleri sektörlerinde ön plana çıkmasına neden 
olmaktadır. 

Gerçekleştirilen ilçe çalıştaylarında, Adıyaman ilinin ve merkez ilçe-
nin turizm alanında eksikliklerin olduğu, özellikle Nemrut Dağı Milli 
Parkı’nın tanıtımının önemsenmesi gerektiği ifade edilmiştir. Tarı-
mın ve tarıma dayalı sanayinin geliştirilmesi üzerinde durulmuştur.

Adıyaman Merkez

Adıyaman Merkez İlçe Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi
Tablo 38

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Ham petrol ve doğal gaz çıkarımı 65,55 Ham petrol ve doğal gaz çıkarımı 29,83

Madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 9,46 Madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 5,74

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri 
kazanımı 

5,79 İyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri 4,09

Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 4,06 Kamu yönetimi ve savunma; zorunlu sosyal güvenlik 3,96

Tekstil ürünlerinin imalatı 3,18 Güvenlik ve soruşturma faaliyetleri 2,94

Veterinerlik hizmetleri 3,18 Gıda ürünlerinin imalatı 2,85

İyileştirme faaliyetleri ve diğer atık yönetimi hizmetleri 2,72 Posta ve kurye faaliyetleri 2,27

Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 2,59 Metal cevherleri madenciliği 2,19

Güvenlik ve soruşturma faaliyetleri 2,46 Bina dışı yapıların inşaatı 2,12

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,25 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri 
kazanımı 1,83

Kamu yönetimi ve savunma; zorunlu sosyal güvenlik 2,02 Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,73

Bina dışı yapıların inşaatı 1,60 Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,64

Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,58 Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 1,64

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 1,45 Eğitim 1,55

Giyim eşyalarının imalatı 1,42 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,49

İnsan sağlığı hizmetleri 1,39 Bilgi hizmet faaliyetleri 1,40

Eğitim 1,34 Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 1,39

Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,28 Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,39

Bina inşaatı 1,27 Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,36

Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,26 Büro yönetimi, büro destek ve iş destek faaliyetleri 1,30

Diğer mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler 1,21 Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,28

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,18 Mimarlık ve mühendislik faaliyetleri; teknik test ve analiz 
faaliyetleri 1,23

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,11 Diğer mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler 1,18

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 1,11 İnsan sağlığı hizmetleri 1,15

Mimarlık ve mühendislik faaliyetleri; teknik test ve analiz 
faaliyetleri 

1,02 Yiyecek ve içecek hizmeti faaliyetleri 1,14

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,01 Tekstil ürünlerinin imalatı 1,08

    Yatılı bakım faaliyetleri 1,07

     Bina inşaatı 1,04
Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012
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Besni ilçesinde öne çıkan sektörlerin yerelleşme katsayılarına bakıl-
dığında, hem çalışan (26,93) hem de firma (12,45) bazında ilk sırayı 
kanalizasyon hizmetleri almaktadır. Çalışan bazında öne çıkan diğer 
sektörlerin bilgisayarların, kişisel eşyaların ve ev eşyalarının onarı-
mı (6,89), veterinerlik hizmetleri (5,52), atığın toplanması, ıslahı ve 
bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı(4,81) ve eğitim(4,74) 
olduğu görülmektedir. Firma bazında ise atığın toplanması, ıslahı 
ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı (7,43), bilimsel 
araştırma ve geliştirme faaliyetleri (4,81), elektrik, gaz, buhar ve 

havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı (4,06), tekstil ürünlerinin 
imalatı (2,95) sektörleri yoğunlaşan sektörlerin başında gelmekte-
dir. 

İlçe çalıştaylarında, özellikle organize sanayi bölgesinin altyapı 
eksiklikleri ilçenin yatırım çekmesini ve ekonomik gelişimini en-
gellemektedir. Bu eksikliklerin giderilmesi yatırımların ve istihda-
mın artması açısından olumlu sonuçlanabilecek gelişmeler olarak 
öngörülmektedir.

Çelikhan ilçesinde, çalışan (91,45) ve firma (71,64) sayıları bakı-
mından öne çıkan sektörlerin balıkçılık ve su ürünleri yetiştiriciliği 
(91,45-71,64), metal cevheri madenciliği (29,97- 41,01) ve atığın 
toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 
(14,05- 16,28) olduğu görülmektedir. Ayrıca, çalışan bazında üye 
olunan kuruluşların faaliyetleri (8,25) ve bina dışı yapıların inşaatı 

(5,99) sektörlerinde, firma bazında ise bilgi hizmetleri (15,59) ve 
eğitim (5,69) sektörlerinde yoğunlaşma görülmektedir. Yapılan ilçe 
çalıştayları sonucunda, ilçenin ekonomisi büyük ölçüde tarım ve 
hayvancılığa dayanmaktadır. İlçede balıkçılık sektörü için önemli bir 
kaynak olan Çat Baraj Gölü’nde yer alan balık çiftliklerinde üretim 
yapılmaktadır. 

Besni

Çelikhan

Besni İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi
Tablo 39

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Kanalizasyon 26,93 Kanalizasyon 12,45

Bilgisayarların, kişisel eşyaların ve ev eşyalarının onarımı 6,89 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 7,43

Veterinerlik hizmetleri 5,52 Bilimsel araştırma ve geliştirme faaliyetleri 4,81

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 4,81 Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 4,06

Eğitim 4,74 Tekstil ürünlerinin imalatı 2,95

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 3,62 Veterinerlik hizmetleri 2,93

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 3,53 Balıkçılık ve su ürünleri yetiştiriciliği 2,69

Deri ve ilgili ürünlerin imalatı 3,33 Motorlu kara taşıtı, treyler(römork) ve yarı treyler(yarı römork) imalatı 2,66

Tekstil ürünlerinin imalatı 2,65 Posta ve kurye faaliyetleri 2,54

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 2,63 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 2,25

Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 1,84 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,21

Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,77 Diğer hizmet faaliyetleri 1,79

Gıda ürünlerinin imalatı 1,69 Finansal hizmet faaliyetleri(Sigorta ve emeklilik fonları hariç) 1,74

Bina inşaatı 1,24 Eğitim 1,71

    Konaklama 1,70

    Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,57

    Yayımcılık faaliyetleri 1,54

    Kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 1,40

    Bina inşaatı 1,29

    Deri ve ilgili ürünlerin imalatı 1,17

    Taşımacılık için depolama ve destekleyici faaliyetler 1,17

    Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,09

    Elektrikli teçhizat imalatı 1,07
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Çelikhan İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi

Gerger İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi

Tablo 40

Tablo 41

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Balıkçılık ve su ürünleri yetiştiriciliği 91,45 Balıkçılık ve su ürünleri yetiştiriciliği 71,64

Metal cevherleri madenciliği 29,97 Metal cevherleri madenciliği 41,01

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 14,05 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 16,28

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 8,25 Bilgi hizmet faaliyetleri 15,59

Bina dışı yapıların inşaatı 5,99 Eğitim 5,69

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 3,87 Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 5,65

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 3,77  Bina dışı yapıların inşaatı 5,20

Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 3,53 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 4,36

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 2,81 Konaklama 3,78

Eğitim 2,70 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 3,74

Bilgi hizmet faaliyetleri 2,05 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 3,01

Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 1,71 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 2,00

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,21 İnsan sağlığı hizmetleri 1,87

Perakende ticaret, Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç 1,06 Gıda ürünlerinin imalatı 1,73

Gıda ürünlerinin imalatı 1,00 İdare merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri 1,11

    Büro yönetimi, büro destek ve iş destek faaliyetleri 1,11

    Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,08

    Toptan ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,01

Gerger ilçesinde, çalışan bazında yoğunlaşmanın kanalizasyon 
(168,29), metal cevherleri madenciliği (21,82), atığın toplanması, 
ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı (5,71), 
bina dışı yapıların inşaatı (4,87) ve ağaç, ağaç ürünleri ve mantar 
ürünleri imalatı (mobilya hariç); saz, saman ve benzeri malze-
melerden örülerek yapılan eşyaların imalatı (4,79) sektörlerinde 
olduğu görülmektedir. Firma bazında da yoğunlaşmanın önce-
likli olarak kanalizasyon (30,14), metal cevherleri madenciliği 
(29,83), bina dışı yapıların inşaatı (8,82) sektörlerinde olduğu 
görülmektedir. 

Ayrıca, yatılı bakım faaliyetleri (8,67) ve kara taşımacılığı ve boru 
hattı taşımacılığı (6,27) sektörlerinde de fi rma bazında yoğunlaş-
ma olduğu görülmektedir. Adıyaman ilinde ve Gerger’de metallere 
sertlik sağlayan ve zırhlı araç yapımında kullanılan krom cevheri 
madenleri bulunmaktadır. Bu nedenle, ilçe için yapılan Yoğunlaş-
ma Katsayısı Analizi’nde, metal cevheri madenciliği sektöründe 
yoğunlaşma olduğu dikkati çekmektedir. İlçe çalıştaylarında Gerger 
ilçesinde arıcılık potansiyelinin yüksek olduğu ve üretilen balın ka-
litesinin üst seviyede olduğu belirtilmiş, uzmanlaşma ve geliştirme 
faaliyetleri yapılması durumunda ilçe ekonomisine katkısının üst 
düzeyde olacağı vurgulanmıştır.

Gerger

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Kanalizasyon 168,29 Kanalizasyon 30,14

Metal cevherleri madenciliği 21,82 Metal cevherleri madenciliği 29,83

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 5,71 Bina dışı yapıların inşaatı 8,82

Bina dışı yapıların inşaatı 4,87 Yatılı bakım faaliyetleri 8,67

Ağaç, ağaç ürünleri ve mantar ürünleri imalatı(mobilya hariç); 
saz, saman ve benzeri malzemelerden örülerek yapılan eşyaların imalatı 4,79 Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 6,27

Giyim eşyalarının imalatı 3,19 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 5,44

Yatılı bakım faaliyetleri 2,84 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 3,95
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Gölbaşı İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi
Tablo 42

Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizine göre, Gölbaşı ilçesinde ça-
lışanlar bazında üye olunan kuruluşların faaliyetleri (15,85), kok 
kömürü ve rafine edilmiş petrol ürünleri imalatı (15,52), bilgisa-
yarların, kişisel eşyaların ve ev eşyalarının onarımı (7,39), atığın 
toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 
(6,43) ve elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve 
dağıtımı (4,61) sektörlerinde yoğunlaşma olduğu dikkati çekmek-
tedir. Firmalar bazında ise kömür ve linyit çıkartılması (15,52), kok 
kömürü ve rafine edilmiş petrol ürünleri imalatı (7,56), metal cev-

herleri madenciliği (6,93), bilimsel araştırma ve geliştirme faaliyet-
leri (5,41) ve içeceklerin imalatı (5,15) sektörlerinde yoğunlaşma 
olduğu görülmektedir.

Yapılan çalıştay ve ziyaretlerde, ilçenin en büyük sorunlarından 
birinin organize sanayi bölgesinin altyapısının olmaması ve buna 
bağlı olarak istihdamın sağlanamaması olarak ifade edilmiştir. Alt-
yapı sorunu çözülmesi durumunda yatırımların artması ve bunun 
sonucunda işsizliğin de azalacağı belirtilmiştir.

Gölbaşı

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 2,71 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,19

Tekstil ürünlerinin imalatı 2,37 Tekstil ürünlerinin imalatı 2,14

Eğitim 2,10 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 2,11

Büro yönetimi, büro destek ve iş destek faaliyetleri 1,37 Finansal hizmetler ile sigorta faaliyetleri için yardımcı faaliyetler 1,45

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,35 Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 1,09

Bina inşaatı 1,01 Ağaç, ağaç ürünleri ve mantar ürünleri imalatı (mobilya hariç);  
saz, saman ve benzeri malzemelerden örülerek yapılan eşyaların imalatı 1,04

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,00    

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 15,85 Kömür ve linyit çıkartılması 15,52

Kok kömürü ve rafine edilmiş petrol ürünleri imalatı 13,58 Kok kömürü ve rafine edilmiş petrol ürünleri imalatı 7,56

Bilgisayarların, kişisel eşyaların ve ev eşyalarının onarımı 7,39 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 7,34

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 6,43 Metal cevherleri madenciliği 6,93

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 4,61 Bilimsel araştırma ve geliştirme faaliyetleri 5,41

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 4,19 İçeceklerin imalatı 5,15

Bina dışı yapıların inşaatı 3,93 Bina dışı yapıların inşaatı 3,22

Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 2,74 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 3,16

İçeceklerin imalatı 2,68 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 2,70

Kömür ve linyit çıkartılması 2,56 Veterinerlik hizmetleri 2,20

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 2,17 Eğitim 2,14

Yayımcılık faaliyetleri 2,04 Sigorta, reasürans ve emeklilik fonları (Zorunlu sosyal güvenlik hariç) 1,93

Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 2,02 Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 1,91

Bilgisayar programlama, danışmanlık ve ilgili faaliyetler 1,89 Bina inşaatı 1,85

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,83 Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 1,79

Metal cevherleri madenciliği 1,71 Yayımcılık faaliyetleri 1,73

Perakende ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,68 Bilgisayarların, kişisel eşyaların ve ev eşyalarının onarımı 1,65

Ağaç, ağaç ürünleri ve mantar ürünleri imalatı (mobilya hariç);  
saz, saman ve benzeri malzemelerden örülerek yapılan eşyaların imalatı 1,57 Diğer imalatlar 1,44
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Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Eğitim 1,51 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,34

Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 1,47 Taşımacılık için depolama ve destekleyici faaliyetler 1,32

Sigorta, reasürans ve emeklilik fonları(Zorunlu sosyal güvenlik hariç) 1,38 Spor faaliyetleri, eğlence ve dinlence faaliyetleri 1,29

Bina inşaatı 1,16 Özel inşaat faaliyetleri 1,23

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,03 Perakende ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler hariç) 1,22

    Ağaç, ağaç ürünleri ve mantar ürünleri imalatı (mobilya hariç); 
saz, saman ve benzeri malzemelerden örülerek yapılan eşyaların imalatı 1,20

    Finansal hizmet faaliyetleri (Sigorta ve emeklilik fonları hariç) 1,17

    İnsan sağlığı hizmetleri 1,11

    Konaklama 1,06

    Bilgisayar programlama, danışmanlık ve ilgili faaliyetler 1,04

    Gıda ürünlerinin imalatı 1,03

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Kahta İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi’ne göre, üye bulu-
nan kuruluşların faaliyetleri (7,07), madenciliği destekleyici hizmet 
faaliyetleri (6,11), binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi 
faaliyetleri (3,58), yatılı bakım faaliyetleri (3,17) ve giyim eşyalarının 
imalatı (2,72) sektörlerinde yoğunlaşma gözlemlenmektedir. Firma-
lar bazında ise madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri (12,13), 
kanalizasyon (4,92), bina dışı yapıların inşaatı (4,32), yatılı bakım 

faaliyetleri (4,25) ve posta ve kurye faaliyetleri (4,01) sektörlerinde 
yoğunlaşma görülmektedir. İlçede gerçekleştirilen çalıştayda, tarım 
ve kırsal kalkınma, turizm, sağlık, sanayi ve altyapı gibi temel alan-
larda çeşitli sorunlar yaşandığı belirtilmiştir. Ayrıca, turizm alanında 
Nemrut Dağı Milli Parkı’na sahip olan ilçenin bu avantajını gerektiği 
gibi kullanamadığı ve yeni turizm stratejilerinin geliştirilmesi ile tu-
rizm gelirinin artacağı belirtilmiştir.

Kahta

Kahta İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı(LQ) Analizi
Tablo 43

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 7,07 Madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 12,13

Madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 6,11 Kanalizasyon 4,92

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 3,58 Bina dışı yapıların inşaatı 4,32

Yatılı bakım faaliyetleri 3,17 Yatılı bakım faaliyetleri 4,25

Giyim eşyalarının imalatı 2,72 Posta ve kurye faaliyetleri 4,01

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 2,38 Yayımcılık faaliyetleri 3,64

İçeceklerin imalatı 2,17  İçeceklerin imalatı 3,62

Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 2,14 Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 3,47

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 2,05 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 3,16

Makine ve ekipmanların kurulumu ve onarımı 2,03  Metal cevherleri madenciliği 2,43

 Bina dışı yapıların inşaatı 2,00  Veterinerlik hizmetleri 2,32

Tekstil ürünlerinin imalatı 1,85 Eğitim 2,03

Eğitim 1,73 Tekstil ürünlerinin imalatı 1,98

 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 1,47 Giyim eşyalarının imalatı 1,94

Yayımcılık faaliyetleri 1,35 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,74

Bina inşaatı 1,30  Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,72
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Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Samsat İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi’ne göre, üye olu-
nan kuruluşların faaliyetleri (29,40), suyun toplanması, arıtılması 
ve dağıtılması (26,89), atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faali-
yetleri; maddelerin geri kazanımı (15,26), mimarlık ve mühendislik 
faaliyetleri; teknik test ve analiz faaliyetleri (8,98) ve binalar ile il-
gili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri (4,63) sektörlerinde 
yoğunlaşma görülmektedir. Firma bazında ise suyun toplanması, 
arıtılması ve dağıtılması (31,20), atığın toplanması, ıslahı ve berta-

rafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı (23,15), bina dışı yapıların 
inşaatı (5,54), üye olunan kuruluşların faaliyetleri (4,26) ve eğitim 
(4,05) sektörlerinde yoğunlaşma olduğu görülmektedir. Üç tarafı su 
ile çevrili ve yarımada görünümünde olan Samsat ilçesinde, Eski 
Samsat’ın baraj suları altında kalması, ilçenin turizm potansi-
yelini kaybetmesine neden olmuştur. İlçe ekonomisi tarım, 
seracılık, balıkçılık kısmen de ticaret ve hayvancılık üzerine 
kurulmuştur.

Samsat

. Samsat İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi
Tablo 44

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Bilgi hizmet faaliyetleri 1,27 İnsan sağlığı hizmetleri 1,44

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 1,20 Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 1,34

Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 1,18  Gıda ürünlerinin imalatı 1,29

Veterinerlik hizmetleri 1,16 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,29

    Finansal hizmet faaliyetleri (Sigorta ve emeklilik fonları hariç) 1,10

     Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,03

    Ağaç, ağaç ürünleri ve mantar ürünleri imalatı (mobilya hariç);  
saz, saman ve benzeri malzemelerden örülerek yapılan eşyaların imalatı 1,01

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 29,40 Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 31,20

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 26,89 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 23,15

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 15,26 Bina dışı yapıların inşaatı 5,54

Mimarlık ve mühendislik faaliyetleri; teknik test ve analiz faaliyetleri 8,98 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 4,26

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 4,63 Eğitim 4,05

Giyim eşyalarının imalatı 3,53 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 4,02

Bina dışı yapıların inşaatı 3,37 Yiyecek ve içecek hizmeti faaliyetleri 2,58

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 2,75 İdare merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri 2,36

İdare merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri 2,57 Taşımacılık için depolama ve destekleyici faaliyetler 2,08

Yiyecek ve içecek hizmeti faaliyetleri 1,76 Mimarlık ve mühendislik faaliyetleri; teknik test ve analiz faaliyetleri 2,01

Eğitim 1,32 Büro yönetimi, büro destek ve iş destek faaliyetleri 1,60

    Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,44

    Özel inşaat faaliyetleri 1,15

  Giyim eşyalarının imalatı 1,04
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Sincik ilçesinde çalışan bazında bina dışı yapıların inşaatı (17,04), 
diğer madencilik ve taş ocakçılığı (3,47), ormancılık ile endüstriyel 
ve yakacak odun üretimi (3,45), elektrik, gaz, buhar ve havalandır-
ma sistemi üretim ve dağıtımı (3,15) ve metal cevherleri maden-
ciliği (2,67) sektörlerinde yoğunlaşma olduğu dikkati çekmektedir. 
Firmalar bazında ise, ilçede metal cevherleri madenciliği (19,11), 
bina dışı yapıların inşaatı (12,11), ormancılık ile endüstriyel ve 
yakacak odun üretimi (10,53), kara taşımacılığı ve boru hattı taşı-
macılığı (5,15) ve atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; 

maddelerin geri kazanımı (5,06) alanlarında yoğunlaşma görül-
mektedir. Ayrıca, ilçede yoğunlaşma görülen bir diğer sektörün ise, 
giyim eşyalarının imalatı (1,38) olduğu Tablo 45’te görülmektedir. 
Giyim atölyelerinde genellikle ilçedeki genç kızlar çalışmakta ve bu 
durum ilçenin sosyo-ekonomik yapısı açısından olumlu bir gelişme 
olarak göze çarpmaktadır. Yapılan ilçe çalıştayında ulaşım altya-
pısı eksiklikleri, kalifi ye eleman bulunamaması gibi nedenlerden 
dolayı, ilçenin tekstil sektöründe yeni yatırımlar çekemediği vur-
gulanmıştır.

Tut İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi’ne göre, çalışan ve 
fi rma bazında yoğunlaşmanın öncelikli olarak metal cevherleri ma-
denciliği (27,58-92,28) sektöründe olduğu görülmektedir. Çalışan 
bazında yoğunlaşma görülen diğer öncelikli sektörlerin; bina dışı 
yapıların inşaatı (16,91), atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faali-
yetleri; maddelerin geri kazanımı (15,09), üye olunan kuruluşların 
faaliyetleri (6,44) ve diğer madencilik ve taş ocakçılığı (5,63) olduğu 
görülmektedir. Firma bazında ise atığın toplanması, ıslahı ve berta-

rafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı (24,42), diğer madencilik 
ve taş ocakçılığı (16,84), bina dışı yapıların inşaatı (11,69) ve bilgi 
hizmet faaliyetleri (11,69) sektörlerinin ön plana çıktığı görülmekte-
dir. Gerçekleştirilen çalıştay ve ziyaretlerde tarımsal sanayinin geliş-
tirilmesine yönelik yatırımların artırılması gerektiği vurgulanmıştır. 
İlçede öne çıkan diğer sektörlerin ise inşaat ve gıda sektörlerinin 
olduğu belirtilmiştir. Tut, Antep fıstığı üretiminde Türkiye’de ilçeler 
sıralamasında 27. sırada yer almaktadır.

Sincik

Tut

Tut İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı(LQ) Analizi
Tablo 46

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Metal cevherleri madenciliği 27,58 Metal cevherleri madenciliği 92,28

Bina dışı yapıların inşaatı 16,91 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 24,42

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 15,09 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 16,84

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 6,44 Bina dışı yapıların inşaatı 11,69

Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 5,63 Bilgi hizmet faaliyetleri 11,69

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 5,24 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 8,99

Sincik İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı(LQ) Analizi
Tablo 45

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Bina dışı yapıların inşaatı 17,04 Metal cevherleri madenciliği 19,11

Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 3,47 Bina dışı yapıların inşaatı 12,11

Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 3,45 Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 10,53

Elektrik, gaz, buhar ve havalandırma sistemi üretim ve dağıtımı 3,15 Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 5,15

Metal cevherleri madenciliği 2,67 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 5,06

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 2,13 Sigorta, reasürans ve emeklilik fonları (Zorunlu sosyal güvenlik hariç) 3,55

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,89 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 3,49

Giyim eşyalarının imalatı 1,38 Gıda ürünlerinin imalatı 2,02

Mobilya imalatı 1,31 Eğitim 1,77

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,27 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,76

  Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 1,40

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012
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Kilis Merkez ilçesinde çalışan bazında sektörlerin yerelleşme kat-
sayılarına bakıldığında, kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer 
kültürel faaliyetler (11,71), kanalizasyon (6,08), içeceklerin imalatı 
(5,82), diğer mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler (5,25) ve üye 
olunan kuruluşların faaliyetleri (3,70) sektörlerinin yoğunlaştığı 
görülmektedir. Firma bazında ise, kütüphaneler, arşivler, müzeler 
ve diğer kültürel faaliyetler (6,22), eğitim (6,04), içeceklerin imalatı 
(4,41), madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri (3,70), bilgi hiz-
met faaliyetleri (3,38) yoğunlaşmış sektörler olarak belirlenmiştir. 
Suriye’de yaşanan iç karışıklıktan Kilis ekonomisinin de etkilendiği 
ve Suriye’ye ihracat odaklı çalışan birçok firmanın zorluklar yaşadığı 

görülmektedir. Ayrıca, ilde yer alan sınır kapılarının ticarete kapatıl-
ması da ekonominin gelişimini engelleyen nedenlerden biridir. Su-
lama olanaklarının gelişmemiş ve su kaynaklarının yetersiz olması, 
tarım sektörünün yoğunlaşamamasına neden olmaktadır. GAP Ey-
lem Planı çerçevesinde, yapılacak sulama projelerinden bazılarının 
Kilis Merkez’i de kapsaması, bu sorunların giderilmesi konusunda 
çalışmalar yapıldığını göstermektedir. Üzüm üretiminin Kilis Mer-
kez’de yaygın olması içecek imalatının yoğunlaşmasına neden ol-
maktadır. Kilis’in teşvik yasasına göre 5. bölgede yer almasıyla ilde 
önümüzdeki dönemlerde yeni yatırımların yapılmasını sağlayacağı 
öngörülmektedir.

Kilis Merkez

Kilis Merkez İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi
Tablo 47

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 3,96 Diğer mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler 5,62

Bilgi hizmet faaliyetleri 1,10 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,82

Eğitim 1,02 Gıda ürünlerinin imalatı 2,60

Diğer mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler 1,01 Eğitim 1,90

    Konaklama 1,89

    Başka yerde sınıflandırılmamış makine ve ekipman imalatı 1,57

    Mobilya imalatı 1,38

    Özel inşaat faaliyetleri 1,22

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler 11,71 Kütüphaneler, arşivler, müzeler ve diğer kültürel faaliyetler 6,22

Kanalizasyon 6,08 Eğitim 6,04

İçeceklerin imalatı 5,82 İçeceklerin imalatı 4,41

Diğer mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler 5,25 Madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri 3,7

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 3,7 Bilgi hizmet faaliyetleri 3,38

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 2,9 Kok kömürü ve rafine edilmiş petrol ürünleri imalatı 3,24

Diğer hizmet faaliyetleri 2,38 Kanalizasyon 3

Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 2,29 İstihdam faaliyetleri 2,96

Bina dışı yapıların inşaatı 2,19 Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 2,65

Bilgi hizmet faaliyetleri 2,19 Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 2,21

Eğitim 2,17 Uluslararası örgütler ve temsilciliklerinin faaliyetleri 2,19

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,04 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 2,17

Barınacak yer sağlanmaksızın verilen sosyal hizmetler 1,97 Diğer hizmet faaliyetleri 2,16

Taşımacılık için depolama ve destekleyici faaliyetler 1,94 Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 2,12

Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,78 Bina dışı yapıların inşaatı 2,07

Bina inşaatı 1,45 Posta ve kurye faaliyetleri 1,83

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,33 Kiralama ve leasing faaliyetleri 1,82

Ormancılık ile endüstriyel ve yakacak odun üretimi 1,27 Yaratıcı sanatlar, gösteri sanatları ve eğlence faaliyetleri 1,8

Özel inşaat faaliyetleri 1,26 Gıda ürünlerinin imalatı 1,79
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Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 1,07 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,68

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,06 Güvenlik ve soruşturma faaliyetleri 1,67

Fabrikasyon metal ürünleri imalatı (makine ve teçhizat hariç) 1,01 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 1,57

    Yayımcılık faaliyetleri 1,48

    Kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı 1,41

    Bina inşaatı 1,4

    İnsan sağlığı hizmetleri 1,35

    Gayrimenkul faaliyetleri 1,35

    Diğer ulaşım araçlarının imalatı 1,24

    Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 1,2

    Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 1,13

    Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 1,11

    Sigorta, reasürans ve emeklilik fonları (Zorunlu sosyal güvenlik hariç) 1,1

  Konaklama 1,09

Elbeyli ilçesi çalışan bazında yerelleşme katsayılarına bakıldığında, 
üye olunan kuruluşların faaliyetleri (20,90), binalar ile ilgili hizmet-
ler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri (9,65), ev içi çalışan personelin 
işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri (7,17), kara taşımacılı-
ğı ve boru hattı taşımacılığı (6,12), eğitim (3,39) yoğunlaşmış alan-
lar olarak belirtilmiştir. Firma bazında ise, üye olunan kuruluşların 
faaliyetleri (11,28), eğitim (10,71), ev içi çalışan personelin işve-
renleri olarak hanehalklarının faaliyetleri (7,83), kara taşımacılığı ve 
boru hattı taşımacılığı (4,19), bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık 

ve ilgili hizmet faaliyetleri (4,10) yoğunlaşmış sektörler olarak ön 
plana çıkmaktadır. Elbeyli ilçesinde bulunan sınır kapısının faal ol-
maması ve ilçedeki yatırımların yetersiz olması ilçenin ekonomik 
gelişimini olumsuz yönde etkilemektedir. Suriye krizinden önce 
Gaziantep-Halep arasında Hicaz demiryolu ağının kurulması ve 
bu proje sayesinde sınırdaki tek demiryolu kapısı olan Çobanbey 
Sınır Kapısı’nın faaliyet göstermesi öngörülmekteydi. Fakat Suriye 
ile ilgili sorunlardan dolayı bu projenin gerçekleşmesi orta vadede 
mümkün gözükmemektedir.

Musabeyli İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi’ne göre, çalı-
şan bazında en çok yoğunlaşmanın metal cevherleri madenciliği 
(42,31), diğer madencilik ve taş ocakçılığı (30,13), üye olunan ku-

ruluşların faaliyetleri (17,51), kiralama ve leasing faaliyetleri (5,64), 
kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı (4,03) sektörlerinde ol-
duğu görülmektedir. Firma bazında da ilk iki sırayı metal cevherleri 

Elbeyli

Musabeyli

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Elbeyli İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi
Tablo 48

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 20,90 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 11,28

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 9,65 Eğitim 10,71

Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 7,17 Ev içi çalışan personelin işverenleri olarak hanehalklarının faaliyetleri 7,83

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 6,12 Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 4,19

Eğitim 3,39 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 4,10

Diğer hizmet faaliyetleri 3,19 Diğer hizmet faaliyetleri 3,61

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 2,08 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 3,19

Özel inşaat faaliyetleri 1,23 Bina dışı yapıların inşaatı 2,45

    Büro yönetimi, büro destek ve iş destek faaliyetleri 1,06
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Polateli ilçesinde çalışan bazında bitkisel ve hayvansal üretim ile 
avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri (19,21), üye olunan kuruluşların 
faaliyetleri (7,35), kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı (5,64), 
binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri (5,43) ve 
diğer madencilik ve taş ocakçılığı (4,75) sektörlerinde yoğunlaş-
ma görülmektedir. Firma bazında, suyun toplanması, arıtılması ve 
dağıtılması (24,21), bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili 

hizmet faaliyetleri (9,62), bina dışı yapıların inşaatı (8,60), eğitim 
(8,37) ve üye olunan kuruluşların faaliyetleri (6,61) yoğunlaşmış 
sektörler olarak ön plana çıkmaktadır. İlçede Antep fıstığı başta ol-
mak üzere, incir, ceviz, nar ve badem üretimi de yapılmaktadır. 
Ayrıca, ilçede Gaziantep ve Kilis illerinin ortak projesi olarak 
Polateli-Şahinbey Organize Sanayi Bölgesi yapılması planlan-
maktadır.

Polateli

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Kaynak: Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK), 2012

Musabeyli İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı(LQ) Analizi

Polateli İlçesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizi

Tablo 49

Tablo 50

Tablo 50

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Metal cevherleri madenciliği 42,31 Metal cevherleri madenciliği 31,75

Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 30,13 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 11,59

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 17,51 Atığın toplanması, ıslahı ve bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı 8,40

Kiralama ve leasing faaliyetleri 5,64 Eğitim 6,85

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 4,03 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 4,50

Eğitim 3,65 Bina dışı yapıların inşaatı 4,02

Diğer hizmet faaliyetleri 2,40 Kiralama ve leasing faaliyetleri 3,53

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 2,32 Gıda ürünlerinin imalatı 3,36

Mimarlık ve mühendislik faaliyetleri; teknik test ve analiz faaliyetleri 1,47 Diğer hizmet faaliyetleri 3,30

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 1,34 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 3,09

    Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 2,92

    Mimarlık ve mühendislik faaliyetleri; teknik test ve analiz faaliyetleri 2,92

    Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 2,06

    Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,75

    Güvenlik ve soruşturma faaliyetleri 1,37

Çalışan LQ≥1 LQ Firma LQ≥1 LQ

Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 19,21 Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 24,21

Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 7,35 Bitkisel ve hayvansal üretim ile avcılık ve ilgili hizmet faaliyetleri 9,62

Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 5,64 Bina dışı yapıların inşaatı 8,60

Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 5,43 Eğitim 8,37

Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 4,75 Üye olunan kuruluşların faaliyetleri 6,61

Bina dışı yapıların inşaatı 3,97 Diğer madencilik ve taş ocakçılığı 6,19

Kayıtlı medyanın basılması ve çoğaltılması 3,35 Kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı 4,02

Eğitim 2,92 Kayıtlı medyanın basılması ve çoğaltılması 3,07

Suyun toplanması, arıtılması ve dağıtılması 1,56 Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin imalatı 2,20

İdare merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri 1,15 Binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 1,87

    İdare merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri 1,83

    Taşımacılık için depolama ve destekleyici faaliyetler 1,61

    İnsan sağlığı hizmetleri 1,55

    Güvenlik ve soruşturma faaliyetleri 1,47

madenciliği (31,75) ve diğer madencilik ve taş ocakçılığı (11,59) 
sektörleri almakta iken bu iki sektörü atığın toplanması, ıslahı ve 
bertarafı faaliyetleri; maddelerin geri kazanımı (8,40), eğitim (6,85) 
ve bitkisel ve hayvansal üretim ile hayvancılık ve ilgili hizmet fa-

aliyetleri (4,50) izlemektedir. Yapılan ilçe çalıştayında, ilçenin en 
önemli sorunları altyapı eksikliği, verimli tarımsal arazinin yeterince 
değerlendirilememesi ve iş alanlarının yetersizliği olarak belirlen-
miştir.
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4.2. DEĞİŞİM PAYI ANALİZİ 

Ulusal Büyüme Bileşeni

Ulusal Ortalama Büyüme Hızı (t1 zamanındaki toplam ulusal istihdam / t0 zamanındaki toplam ulusal istihdam) - 1

Sanayinin Ulusal Büyüme Bileşeni t0 zamanındaki yerel sanayideki istihdam * ulusal ortalama büyüme hızı

Toplam Bölgesel Ulusal Büyüme Bileşeni Bütün sanayilerin ulusal büyüme bileşenlerinin toplamı

Sanayi Karışım Bileşeni

Sanayi Ulusal Büyüme Hızı (t1 zamanındaki sanayi ulusal istihdamı / t0 zamanındaki sanayinin ulusal istihdamı) - 1

Sanayi Karışım Farkı Sanayi Ulusal Büyüme Hızı - Ulusal Ortalama Büyüme Hızı

Sanayi Karışım İstihdam Değişimi Fark * t0 zamanındaki yerel sanayideki istihdam

Toplam Sanayi Karışım Bileşeni Her sanayi için sanayi karışım istihdam değişimlerinin toplamı

Rekabetçilik Bileşeni

Sanayi Yerel Büyüme Hızı (t1 zamanındaki sanayinin yerel istihdamı / t0 zamanındaki sanayinin yerel istihdamı) - 1

Rekabetçilik Farkı Sanayinin Yerel Büyüme Hızı - Sanayi Ulusal Büyüme Hızı

Rekabetçilik İşgücü Değişimi Fark * t0 zamanındaki sanayinin yerel istihdamı

Toplam Rekabetçilik Bileşeni Her sanayi için rekabetçilik işgücü değişiminin toplamı

Bölgesel Ortalama Büyüme Hızı (t1 zamanındaki toplam bölgesel istihdam / t0 zamanındaki toplam bölgesel istihdam) - 1

Bölgesel Fark Bölgesel Ortalama Büyüme Hızı - Ulusal Ortalama Büyüme Hızı

Yerel Sanayi Karışım Farkı Sanayi Yerel Büyüme Hızı - Bölgesel Ortalama Büyüme Hızı

Sanayi Karışım Farklarının Farkı Sanayi Karışım Farkı - Ulusal Sanayi Karışım Farkı

Bölgesel Değişim İstihdamı Bölgesel Fark * t0 zamanındaki toplam yerel istihdam

Değişim İstihdamı Farkındaki Değişim Sanayi Karışım Farklarının Farkı * t0 zamanındaki toplam yerel istihdam

Değişim payı analizi, bölgelerdeki sanayilerin rekabet gücünü ölç-
mek ve bölgelerin mevcut durumdaki sanayi kompozisyonunun ve 
sektörlerinin ne durumda olduğunu belirlemek amacıyla kullanıl-
maktadır. Bu yöntemle, bölgesel büyümenin üç adet bileşeni ince-
lenmektedir.

• Ulusal Büyüme
• Sanayi Kompozisyonu
• Rekabetçilik

Değişim Payı Analizi’nde sektörel bazda ulusal ve bölgesel istihdam 
verileri veya gelir ve kazanç verileri kullanılarak hesaplamalar ya-
pılmaktadır.  Söz konusu analizde sırasıyla Ulusal Büyüme Bileşe-
ni, Sanayi Karışım Bileşeni, Rekabetçilik Bileşeni ve bu bileşenlere 
bağlı olarak işgücündeki değişimler ile ilgili formüller kullanılarak 
hesaplamalar yapılmaktadır (Tablo 51). 

Bu yaklaşımla;
• Bölgede yaratılan istihdamın ulusal ekonominin büyümesine 
olan etkisi,
• Bölgede her sanayi veya sektörün yarattığı istihdam miktarı,
• Bölgede yoğunlaşmış olan ve olmayan sektörlerin bölgenin 
istihdam artışına olan etkisi,

• Bölgenin kazandığı ek istihdam miktarı ve ülkedeki diğer böl-
gelere göreceli olarak   bölgenin bu sektördeki rekabet edebilir-
liği ortaya konulmaktadır (İZKA, 2009). 

İstihdam verisi dışında sektörlerde çalışanların ücret verisi kullanıla-
rak da değişim payı analizi ile bölgelerdeki stratejik sektörleri belir-
lemek mümkün olmaktadır. Özellikle, sektörlerde çalışanların toplam 
ücreti ve çalışan kişi başına ücret değişkenleri kullanılarak bölgeler-
deki sektörler hakkında daha fazla bilgi elde edilebilmektedir. Ayrıca, 
istihdamdaki değişim ile çalışan kişi başına ücret değişkenleri bir-
likte değerlendirildiğinde, analiz bölgelerdeki değişimi ve gelişmeyi 
daha net bir şekilde ortaya koymaktadır (İZKA, 2009).

TRC1 Bölgesi için yapılan değişim payı analizinde, Sosyal Güvenlik 
Kurumu (SGK) 2008 ve 2012 yılları il, bölge ve ülke bazında çalışan 
sigortalı kişi sayısı verileri kullanılmıştır. Kullanılan SGK verisi böl-
gedeki kayıt dışı istihdamı kapsamadığı için emek yoğun sektörlerde 
çıkan sonuçların göreceli olarak değişebileceği öngörülmektedir.

2014-2023 yıllarını kapsayan Bölge Planı çalışması kapsamında, 
Gaziantep, Adıyaman, Kilis ve TRC1 Bölgesi bazında ulusal büyüme 
bileşeni, sanayi karışım bileşeni ve rekabetçilik bileşenleri kullanı-
larak değişim payı analizi yapılmıştır. Yapılan analiz tablolarına ekte 

Değişim Payı Yaklaşımı Bileşenleri ve Formüller
Tablo 51

Kaynak: İZKA, 2009
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ayrıntılı olarak yer verilmektedir. Gaziantep, Adıyaman, Kilis illeri ve 
TRC1 Bölgesi ulusal büyüme, sanayi karışım ve rekabetçilik bileşeni 
bakımından, 2008 ve 2012 yılları SGK verilerine göre, 2012 yılında 
bölge illeri ve bölgede beklenenden daha fazla ve beklenenden daha 
az istihdam üretilen ilk 5 ve son 5 sırada yer alan sektörler Tablo 
52’de gösterilmektedir.

değişim payı analizi özet tablosunda görüldüğü üzere, Gaziantep’te 
“ulusal büyüme bileşeni”ne göre tekstil ürünlerinin imalatı (25.009), 
binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri (12.432), 
eğitim (10.419), kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı (7.478) 
ve yiyecek ve içecek hizmeti faaliyetleri (7.248) sektörlerinin 2012 
yılında en çok ek istihdam sağlanan sektörler olduğu görülmektedir. 
Gaziantep’te 2012 yılında beklenen istihdam bakımından düşüşte 
olan sektörlere bakıldığında ise, idare merkezi faaliyetleri; idari da-
nışmanlık faaliyetleri (-8.282), veterinerlik hizmetleri (-4.266), diğer 
hizmet faaliyetleri (-3.820), kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 
(-3.698) ve kiralama ve leasing faaliyetleri (-2.778) olduğu görül-
mektedir (Tablo 52).

Gaziantep ili “sanayi karışım bileşeni”ne göre ise, eğitim (11.101), 
insan sağlığı hizmetleri (7.099), yiyecek ve içecek hizmeti faaliyet-
leri (3.174), özel inşaat faaliyetleri (2.971) ve büro yönetimi, büro 
destek ve iş destek faaliyetleri sektörleri (2.824) 2008 ve 2012 yılları 
SGK verilerine göre ek istihdam sağlanan sektörler olarak ön plana 
çıkmaktadır. İdare merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri 
(-6.719), bina inşaatı (-5.200), veterinerlik hizmetleri (-4.221), ku-
mar ve müşterek bahis faaliyetleri (-4.149), diğer hizmet faaliyetleri 
(-3.341) sektörlerinde beklenen istihdam sayısından daha az miktar-
da istihdam sağlandığı dikkati çekmektedir (Tablo 52).

Gaziantep ili “rekabetçilik bileşeni”ne göre, tekstil ürünlerinin imalatı 
(25.609), binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri 
(11.204), perakende ticaret (Motorlu kara taşıtları ve motosikletler 
hariç) (7.505), kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı (5.184), 
bina inşaatı (5.037) sektörlerinde ek istihdam sağlandığı görül-
mektedir. Gaziantep’te 2012 yılında beklenen istihdam bakımından 
düşüşte olan sektörlere bakıldığında ise insan sağlığı hizmetleri 
(-2.813), idare merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri 
(-1.563), özel inşaat faaliyetleri (-1.318), bina dışı yapıların inşaatı 
(-1.160) ve eğitim (-682) sektörlerinde beklenen istihdamdan daha 
az istihdam sağlandığı tespit edilmiştir (Tablo 52).

Gaziantep, ülkenin önemli sanayi merkezleri arasında yer almakta-
dır. İlde özellikle tekstil, gıda ve plastik sanayi sektörlerinde önemli 
miktarlarda üretim yapıldığı ve bu sektörlerde üretilen ürünlerin hem 
uluslararası hem de ülke içi pazarlara ihraç edildiği bilinmektedir. 
Değişim Payı Analizi’nde de, Gaziantep için tekstil ürünleri imalatı 
sektörünün ön plana çıktığı görülmektedir. 2008 ve 2012 yılları baz 

alındığında, tekstil sektörünün Gaziantep için önemli miktarda ek 
istihdam sağladığı ve kentte rekabetçi sektör olarak ön plana çıktığı 
görülmektedir. Fakat tekstil sektörü emek yoğun bir sektör olduğu 
için kente ve bölgeye sağladığı katma değerin düşük olduğu bilin-
mektedir. 

TRC1 Bölgesi Adıyaman ilinde “ulusal büyüme bileşeni”ne göre 
binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri (4.970), 
eğitim (3.472), güvenlik ve soruşturma faaliyetleri (2.716), bina in-
şaatı (2.501) ve kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı (1.916) 
sektörlerinin 2012 yılında en çok ek istihdam sağlanan sektörler 
olduğu görülmektedir. Adıyaman’da 2012 yılında beklenen istihdam 
bakımından düşüşte olan sektörlere bakıldığında ise, giyim eşyala-
rının imalatı (-4.312), diğer hizmet faaliyetleri (-1.463), veterinerlik 
hizmetleri (-1.183), kumar ve müşterek bahis faaliyetleri (-1.138) ve 
idare merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri (-998) olduğu 
görülmektedir.

Adıyaman ili “sanayi karışım bileşeni”ne göre ise, eğitim (4.590), 
madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri (1.069), özel inşaat fa-
aliyetleri (849), kara taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı (685) ve 
yiyecek ve içecek hizmeti faaliyetleri (632) sektörleri 2008 ve 2012 
yılları SGK verilerine göre ek istihdam sağlanan sektörler olarak ön 
plana çıkmaktadır. Giyim eşyalarının imalatı (-1.855), veterinerlik 
hizmetleri (-1.321), kumar ve müşterek bahis faaliyetleri (-1.253), 
idare merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri (-1.186) ve 
bina inşaatı (-1.109) sektörlerinde ise beklenen istihdam sayısından 
daha az miktarda istihdam sağlandığı dikkati çekmektedir (Tablo 52).

“Rekabetçilik bileşeni”ne göre Adıyaman’da binalar ile ilgili hizmet-
ler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri (4.847), bina inşaatı (3.610), 
güvenlik ve soruşturma faaliyetleri (2.615), kara taşımacılığı ve boru 
hattı taşımacılığı (1.232) ve bina dışı yapıların inşaatı (1.190) sektör-
lerinde ek istihdam sağlandığı görülmektedir. Adıyaman’da 2012 yı-
lında beklenen istihdam bakımından düşüşte olan giyim eşyalarının 
imalatı (-2.457), eğitim (-1.098), madenciliği destekleyici hizmet 
faaliyetleri (-1.027), diğer hizmet faaliyetleri (-808) ve özel inşaat 
faaliyetleri (-778) sektörleri, ilde beklenen istihdamdan daha az is-
tihdam sağlandığı tespit edilmiştir (Tablo 52).

Adıyaman ili sahip olduğu mermer ve petrol gibi doğal kaynakları 
ile bölgede ön plana çıkmaktadır. “Değişim payı analizi”nde, ilde 
özellikle çevre düzenlemesi ve inşaat sektörlerinini ilk sıralarda yer 
aldığı görülmektedir. Bu sektörlerin ek istihdam oluşturması kentin 
uzun yıllar düzensiz yapılaşması ve çarpık kentleşmenin son yıllarda 
yeni yapılaşmalar ile giderilmeye çalışmasından kaynaklandığı ifa-
de edilebilir. Ayrıca, Adıyaman’daki petrol kaynakları nedeniyle kara 
taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığının kentte ek istihdam yarattığı 
görülmektedir. Adıyaman’da ön plana çıkan ve rekabetçi sektörlerden 
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biri olduğu bilinen tütün ürünleri imalatı sektöründe ise, 2012 yılı 
SGK verisinde kayıtlı çalışan görülmemesi nedeniyle ilin bu sektör-
de rekabetçi olmadığı ve ek istihdam sağlanmadığı görülmektedir. 
Buna rağmen, bölgede bu sektörün Adıyaman’da öne çıkan sektör-
lerden biri olduğu bilinmektedir.

TRC1 Bölgesi Kilis ilinde “ulusal büyüme bileşeni”ne göre eğitim 
(5.330), bina inşaatı (2.681), binalar ile ilgili hizmetler ve çevre dü-
zenlemesi faaliyetleri (1.904), kara taşımacılığı ve boru hattı taşıma-
cılığı (1.894) ve bina dışı yapıların inşaatı (1.845) sektörlerinin 2012 
yılında en çok ek istihdam sağlanan sektörler olduğu görülmektedir. 
Kilis’te 2012 yılında beklenen istihdam bakımından düşüşte olan 
sektörlerin ise, kiralama ve leasing faaliyetleri (-461), veterinerlik 
hizmetleri (-413), hanehalkları tarafından kendi kullanımlarına yöne-
lik olarak üretilen ayrım yapılmamış mal ve hizmetler (-332), tekstil 
ürünlerinin imalatı (-227) ve kumar ve müşterek bahis faaliyetleri 
(-185) olduğu görülmektedir.

Kilis ili “sanayi karışım bileşeni”ne göre ise, büro yönetimi, büro 
destek ve iş destek faaliyetleri (455), kara taşımacılığı ve boru hattı 
taşımacılığı (187), yiyecek ve içecek hizmeti faaliyetleri (187), özel 
inşaat faaliyetleri (183) ve mobilya imalatı (178) sektörleri 2008 
ve 2012 yılları SGK verilerine göre ek istihdam sağlanan sektörler 
olarak ön plana çıkmaktadır. Diğer hizmet faaliyetleri (-522), idare 
merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri (-446), bina inşaatı 
(-422), kiralama ve leasing faaliyetleri (-397) ve veterinerlik hizmet-
leri (-379) sektörlerinde ise beklenen istihdam sayısından daha az 
miktarda istihdam sağlandığı görülmektedir (Tablo 52).

Değişim payı analizi “rekabetçilik bileşeni”ne göre Kilis’te bina inşa-
atı (3.102), binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyet-
leri (1.851), bina dışı yapıların inşaatı (1.768), kara taşımacılığı ve 
boru hattı taşımacılığı (1.707) ve özel inşaat faaliyetleri (1.519) sek-
törlerinde ek istihdam sağlandığı görülmektedir. Kilis’te 2012 yılında 
beklenen istihdam bakımından düşüşte olan sektörlere bakıldığında 
ise büro yönetimi, büro destek ve iş destek faaliyetleri (-310), tekstil 
ürünlerinin imalatı (-217), mimarlık ve mühendislik faaliyetleri; teknik 
test ve analiz faaliyetleri (-140), mobilya imalatı (-132), kok kömürü 
ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri imalatı (-103) sektörlerinde bekle-
nenden daha az istihdam sağlandığı dikkat çekmektedir (Tablo 52).

Kilis bölgenin Orta Doğu’ya açılan sınır kapısı olma özelliği ile ya-
pılan Değişim Payı Analizi sonucu kara taşımacılığı ve boru hattı 
taşımacılığı sektörünün ilde ek istihdam sağladığı görülmektedir. 
Ayrıca, gelişmekte olan bir kent olma özelliği ile Kilis’te inşaat ve 
çevre düzenleme ve eğitim sektörleri ön plana çıkmaktadır.

TRC1 Bölgesi’nde Değişim Payı Analizi özet tablosunda görüldüğü 

üzere, tekstil ürünlerinin imalatı (24.243), binalar ile ilgili hizmet-
ler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri (19.306), eğitim (17.763), kara 
taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı (11.289) ve yiyecek ve içecek 
hizmeti faaliyetleri (9.420) sektörlerinin “ulusal büyüme bileşeni”-
ne göre 2012 yılında en çok ek istihdam sağlanan sektörler olduğu 
görülmektedir. TRC1 Bölgesi’nde 2012 yılında beklenen istihdam 
bakımından düşüşte olan sektörlere bakıldığında ise, idare mer-
kezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri (-9.354), veterinerlik 
hizmetleri (-5.862), kumar ve müşterek bahis faaliyetleri (-5.021), 
diğer hizmet faaliyetleri (-1.463) ve kiralama ve leasing faaliyetleri 
(-3.436) olduğu görülmektedir (Tablo 52).

TRC1 Bölgesi “sanayi karışım bileşeni”ne göre ise, eğitim (16.927), 
insan sağlığı hizmetleri (7.512), özel inşaat faaliyetleri (4.002), yiye-
cek ve içecek hizmeti faaliyetleri (3.993) ve büro yönetimi, büro des-
tek ve iş destek faaliyetleri (3.704) sektörleri  ek istihdam sağlanan 
sektörler olarak ön plana çıkmaktadır. İdare merkezi faaliyetleri; idari 
danışmanlık faaliyetleri (-8.351), bina inşaatı (-6.730), veterinerlik 
hizmetleri (-5.921), kumar ve müşterek bahis faaliyetleri (-5.602) ve 
diğer hizmet faaliyetleri (-4.519) sektörlerinde ise bölgede beklenen 
istihdam sayısından daha az miktarda istihdam sağlandığı dikkati 
çekmektedir (Tablo 52).

TRC1 Bölgesi “rekabetçilik bileşeni”ne göre, tekstil ürünlerinin 
imalatı (24.932), binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi 
faaliyetleri (17.902), bina inşaatı (11.749), kara taşımacılığı ve boru 
hattı taşımacılığı (8.123) ve perakende ticaret (Motorlu kara taşıtları 
ve motosikletler hariç) (7.788) sektörlerinde ek istihdam sağlandığı 
görülmektedir. Bölgede 2012 yılında beklenen istihdam bakımından 
düşüşte olan sektörlere bakıldığında ise insan sağlığı hizmetleri 
(-1.199), madenciliği destekleyici hizmet faaliyetleri (-1.008), idare 
merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri (-1.004), özel inşa-
at faaliyetleri (-577) ve kok kömürü ve rafi ne edilmiş petrol ürünleri 
imalatı (-501) sektörlerinde beklenen istihdamdan daha az istihdam 
sağlandığı görülmektedir (Tablo 52).

 TRC1 Bölgesi’nde Değişim Payı Analizi sonucunda, bölge merkez 
ili Gaziantep’in etkisiyle tekstil ürünleri imalatı sektörünün ön plana 
çıkarak, bölge için rekabetçi sektörlerden biri olduğu ifade edilebilir. 
Ayrıca, tekstil sektörünün TRC1 Bölgesi’nde önemli sayıda ek istih-
dam sağladığı dikkat çekmektedir. Bölgede lojistik sektöründeki geç-
mişten gelen özelliği ve mevcut potansiyeli ile kara taşımacılığı ve 
boru hattı taşımacılığı, gelişmekte olan bir bölge olmasından dolayı 
inşaat ve çevre düzenlemesi sektörlerinde ve özellikle Gaziantep’in 
etkisiyle yiyecek ve içecek faaliyetleri sektörlerinde ek istihdam sağ-
landığı ve bölgenin bu sektörlerde rekabetçi bir yapıda olduğu göze 
çarpmaktadır. 
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4.3. KÜMELENME ANALİZİ

Kümelenme, birbiriyle ilişkili işletmelerin ve kurumların belirli bir 
coğrafi alanda (yörede) yoğunlaşması ile oluşan ve yarattıkları ikti-
sadi değerin oluşumuna katkıda bulunan sektör, kurum ve kuruluş-
ların tamamını kapsayan bir kavramdır. Bölgesel gelişme politikası 
aracı olarak kümelenme, son yıllarda dünya genelinde adından söz 
ettirmektedir. Kümelenme uygulamaları, özellikle 1990’lı yıllardan 
beri Batı, Orta ve Doğu Avrupa’dan Amerika Birleşik Devletleri’ne, 
Çin Halk Cumhuriyeti’nden Japonya’ya kadar birçok ülkede başa-
rıyla uygulanmış ve etkin sonuçlar vermiştir. Bu bağlamda, 2000’li 
yıllardan beri ülkemizde de sürdürülebilir rekabet avantajının sağ-
lanması ve bölgeler arası gelişmişlik farklarının azaltılması amaçları 
doğrultusunda etkin bir kalkınma politikası olarak uygulanan küme-
lenme, bilhassa son yıllarda gerçekleştirilen projelerle yaygınlaşma-
ya devam etmektedir.

Kurumlar/şirketler arası işbirliğine dayanan kümelenme olgusunda, 
küme dâhilinde bulunan firmaların bir arada ve işbirliği içerisinde 
olmaları için herhangi bir yasal zorunluluk ya da yaptırım mevcut 
değildir. Kümeye dâhil olan firmalar arası işbirliğinin gelişmesiy-
le söz konusu firmalar; verimlilik, yenilikçilik ve rekabet edebilirlik 
konularında küme dışındaki firmalara göre daha avantajlı konumda 
olmaktadır. Kümelenme belirli coğrafi sınırlar dâhilinde bir dizi yerel 
tedarikçi, müşteri, rakip, üniversite, araştırma merkezi, vb. ile ortak 
çalışma ilişkilerine dayanan ağları ve ortaklıkları kolaylaştırdığından 
şirketlerin performansının artmasına da katkıda bulunmaktadır.

Bir kümenin tanımlanabilmesi için üç temel özelliğin ön plana çıktığı 
saptanmıştır. Bunlar; “coğrafi yoğunlaşma (konsantrasyon)”, “bir-
birleriyle ilişkili konularda faaliyet gösteren kurum ve kuruluşlar” 
ve “kümenin oluşturduğu iktisadi değer” olarak sıralanabilir. Küme 
olarak tanımlanabilecek yapı dâhilinde; özel kuruluşlar, tedarikçiler, 
müşteriler, kamu kurumları, üniversiteler, araştırma merkezleri, sivil 
toplum kuruluşlarından oluşan aktörler işbirliği içerisinde bulun-
maktadır. Bu durum, kurumlar arası bağlantıyı güçlendirmekte ve or-
tak çalışma alanları yaratarak ulusal ve bölgesel rekabet edebilirliğe 
katkı sunmakta, ekonomik gelişmeye ön ayak olmaktadır.

Kümelenmenin kalkınma adına öneminin arttığı günümüzde, dün-
yada uygulanan onlarca başarılı projenin paralelinde ülkemizde de 
kimi çalışmalar yürütülmektedir. Türkiye’de kümelenme adına ger-
çekleştirilen projeler aşağıda listelenmiştir:

• Kümelenme Temelli Bartın İli Bölgesel Kalkınma Projesi (2003)

• Rekabetçilik ve Kümelenme Analizi Çalışması (2007)

• Savunma Sanayi Sektörü (SSS) Kümelenme Analizi ve OSTİM 
Havacılık ve Savunma Kümesi (2008)

• GAP Bölgesi Kümelenme Çalışmaları

• Sanayi ve Hizmet Sektörleri Rekabetçilik Analizi (2006)

• Konya Sanayi Odası Kümelenme Çalışmaları

• Kümelenme Temelli Stratejik Ekonomik Kalkınma Projesi

• Tarım Gıda Sektöründe Kümelenme Projesi

• MEDİKÜM “Samsun Medikal Sanayi Kümelenme Derneği”

• Merzifon Ankastre Kümelenmesi (2011)

• Medikal Sanayi Kümelenmesi

• Eskişehir Bilecik Kütahya Seramik İş Kümesi

• İAOSB Makine Metal Döküm Kümesi

• İzmir Organik Gıda Kümesi

• INOVİZ Sağlık İçin İzmir

• Havacılık ve Uzay Kümelenmesi

• İzmir İşlenmiş Meyve Sebze Kümesi

GAP Bölgesi kümelenme çalışmaları, AB-GAP Bölgesel Kalkınma 
Programı, Birleşmiş Milletler Kalkınma Programı (BMKP) ve GAP 
İdaresi işbirliği ile yürütülmektedir. Bu program altında faaliyetlerine 
devam eden GAP-GİDEM projesi kapsamında “yerel ekonomik kal-
kınmaya” dönük olarak bir dizi kümelenme çalışmaları yapılmıştır. 
Bu bağlamda, Şanlıurfa ili organik tarım, Diyarbakır ili mermercilik 
ve Adıyaman ili hazır giyim sektörlerinin kümelenme analizleri ya-
pılmıştır. Adıyaman ili hazır giyim sektörünün kümelenme analizle-
rinden sonra kümelenme geliştirme çalışmalarına da başlanmıştır. 
Halen bu çalışmalar yerel paydaşlar ve firmalar tarafından devam et-
tirilmektedir. Adıyaman ili hazır giyim sektörünün gelişmesinde, Adı-
yaman hazır giyim sektörü kümelenme geliştirme çalışmalarının payı 
büyüktür. Bu çalışmalar ile mevcut konfeksiyon sektörünün güçlen-
mesi ve yerel ekonomiye katkı sağlanması amaçlanmıştır. Çalışma-
lar, Adıyaman Tekstil Hazır Giyim Kümelenme Derneği (ATEKS)’nin 
kurulmasıyla kurumsallaştırılarak tek çatı altında toplanmıştır. Tüm 
bu gelişmeler, ilin ekonomik durumuna olumlu yansımış, projenin 
başlamasını takiben birkaç yıl içerisinde ilin ekonomik kaderini de-
ğiştirmiş ve uygulanan kümelenme çalışması ulusal çapta başarı ör-
neği teşkil edecek noktaya ulaşmıştır. Adıyaman konfeksiyon sektö-
rünün bu başarısı ilin ihracat ve istihdam rakamlarına da yansımıştır. 
Nitekim 2008 yılında Adıyaman’ın “örme giyim eşyası ve aksesuarı” 
faslından yaptığı ihracat 34,4 milyon dolar ile tüm yılların en yüksek 
noktasına ulaşmıştır.

T.C. Ekonomi Bakanlığı’nın “KOBİ İşbirliği ve Kümelenme Projesi” 
kapsamındaki “Kümelerin Ortak Rekabet Alanları Stratejisi”nin oluş-
turulması bileşeninde, ülkedeki kümeler/kümelenme girişimlerine 



85 TRC1 DÜZEY 2 BÖLGESİ (GAZİANTEP-ADIYAMAN-KİLİS) MEVCUT DURUM ANALİZİ

TRC1 Bölgesi Potansiyel Kümeler

Gaziantep Adıyaman Kilis

Tekstil Ürünleri İmalatı Kümesi Hazırgiyim Kümesi Zeytinyağı Kümesi

Nonwoven Kümesi Petrol ve Türevleri İmalatı Kümesi İçecek İmalatı Kümesi

Ayakkabı-Deri Kümesi Mermer Ürünleri İmalatı Kümesi Organik Tarım Kümesi

Halıcılık Kümesi Turizm Kümesi

Bulgur Kümesi Organik Tarım Kümesi

Gıda Ürünleri İmalatı Kümesi

Şekerleme/Şekerli Ürünler Kümesi

Turizm Kümesi

Bakır İşlemeciliği Kümesi

Lojistik Kümesi

Kimya-Plastik Kümesi

Metal-Makine Kümesi

Mobilya Ürünleri İmalatı Kümesi

Kâğıt ve Kâğıt Ürünleri İmalatı Kümesi

Organik Tarım Kümesi

TRC1 Bölgesi Potansiyel Kümelerin İllere Göre Dağılımı

TRC1 Bölgesi Potansiyel Kümeler

Tablo 53

Harita 1
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ait veriler tespit edilmiştir. Elde edilen verilerle oluşturulan Türkiye 
Küme Haritası, kümelenme ve ilgili konulardaki politika geliştir-
me çalışmaları ve destek programları için önemli bir dokümandır. 
Türkiye’nin Küme Haritası’nın oluşturulması için ihtiyaç duyulan 
bilgiler Ekonomi Bakanlığı ve Kalkınma Bakanlığı’nın işbirliğinde 
kalkınma ajansları desteği ile elde edilmiştir. Bu çalışma, kümelen-
me potansiyeli olan yoğunlaşmaları tespit amacıyla yürütülmüştür. 
Bu kapsamda, İpekyolu Kalkınma Ajansı, TRC1 Bölge Planı hazır-
lık sürecinde gerçekleştirmiş olduğu “TRC1 Bölgesi ekonomisinin 
analizi”, “rekabetçilik analizi” başta olmak üzere bölge ekonomisini 
irdelemek adına kimi çalışmalar gerçekleştirmiştir. Söz konusu çalış-
malar, TRC1 Bölgesi’ndeki mevcut yoğunlaşmaların ve kümelenme 
potansiyeli teşkil eden sektörlerin tespit edilmesine temel oluştur-
muştur. Yapılan tüm bu çalışmalar sonucunda, kümelenme analizi 
çalışmalarının ilk ayağı olan “tespit” aşamasında, Ajansın bölgedeki 
izlenim ve tecrübelerine de dayanarak TRC1 Bölgesi’nde toplam 23 
adet potansiyel küme tespit edilmiştir.  

Küme tanılama rehberinin temel eksenleri sırasıyla; bölgesel ekono-
minin değerlendirilmesi, kümenin değerlendirilmesi, değerlendirme 
unsurunun önemi, sınır ve kümenin son beş yıldaki performansının 
değerlendirilmesi olarak belirlenmiştir. Rehber doğrultusunda tespit 
edilen potansiyel kümelerin her biri için ana değerlendirme grupları 
olan; “girdi koşul ve piyasaları”, “işletmelerin yapısı ve stratejileri”, 
“talep koşulları”, “ilgili ve destek sektörler” incelenmiş, her bir grup 
altında bulunan alt başlıklara, Ajans uzmanlarının bölgede edindik-
leri tecrübe ve bilgi birikimi doğrultusunda değerler verilmiştir. Çı-
kan sonuçlara göre ana değerlendirme grupları önceliklendirilmiştir. 

Bahsi geçen 4 ana değerlendirme unsuru, her birinin altında bulu-
nan parametrelere verilen puanlar doğrultusunda ağırlıklandırılarak, 
analizi yapılan küme için her birinin öncelik sırası belirlenmiştir. 
TRC1 Bölgesi’nde tespit edilen her bir küme için gerçekleştirilen 
analiz çalışmalarına ilişkin bilgiler aşağıda verilmiştir.

4.3.1. Gaziantep’in Potansiyel Kümeleri

Tekstil Ürünlerinin İmalatı Kümesi: Kümelenme bakımından 
büyük potansiyele sahip tekstil sektörü, Gaziantep sanayisinin bu-
lunduğu noktaya ulaşmasında büyük pay sahibi olmakla birlikte Ga-
ziantep ekonomisinin temel dayanağı konumundadır. Tekstil sektö-
rünün Gaziantep ekonomisindeki stratejik konumu, gerçekleştirilen 
inovatif yatırımlar ile kendini yenilemeye devam etmektedir. Tekstil 
ürünlerinin imalatı kümesinin değerlendirme sonuçları incelendi-
ğinde, “girdi koşul ve piyasaları” ve “ilgili ve destek sektörler” önce-
lik bakımından %30 oran ile eşit ağırlığa sahip olurken, bu grupları 
%25 oran ile “talep koşulları” takip etmektedir. En az öneme sahip 
grup %15 ile “işletmelerin yapısı ve stratejileri” olmuştur.

Dokusuz Kumaş (Nonwoven) Kümesi: Gaziantep sanayisinde 
kümelenme potansiyeli bulunan en inovatif sektörlerin başında ge-
len dokusuz kumaş sektörü, ilin ekonomisinde önemli yer tutmak-
tadır. Gaziantep sanayinde geleneksel sektörler sınıflamasına dâhil 
olmayan dokusuz kumaş sektörü, teknik tekstil ürünleri imalatı kap-
samında olup dinamik bir üretim yapısına sahiptir. Dokusuz kumaş 
üretimi gerçekleştiren firmaların büyük bir kısmını büyük ölçekli 
firmalar oluşturmaktadır. Sektörün kümelenme analizlerine göre, 
ana değerlendirme gruplarından olan “girdi koşul ve piyasaları” 
%40 pay ile önem sırasında ilk başta iken, “işletmelerin yapısı ve 
stratejileri” ve “talep koşulları” %25’er oran ile ikincil öneme sahip 
olmaktadır. Önem sırasında en sonda ise “ilgili ve destek sektörler” 
yer almaktadır.

Ayakkabı-Deri Kümesi: Gaziantep’teki mevcut deri, ayakkabı 
imalathaneleri, 2000 yılına kadar, genellikle küçük atölye şeklinde 
yapılanmıştır. 2000 yılında, 163.000 m2 alan üzerine, 300 adet işye-
rinin bulunduğu “Gaziantep Ayakkabıcılar Sanayi Sitesi” oluşturul-
muştur. Söz konusu sitede faaliyet gösteren firmaların %70’i modern 
teknoloji kullanarak ayakkabı imalatı yapmaktadır. Doluluk oranı 
%100 olan sitede imal edilen her model ve kalitede ayakkabılar 
ülkenin çeşitli bölgelerine pazarlanmaktadır. Ayakkabı-deri kümesi 
değerlendirmelerine göre, “girdi koşul ve piyasaları” ve “işletmelerin 
yapısı ve stratejileri” %30’ar pay ile önem sırasında başı çekerken, 
“talep koşulları” %25 ile ikincil öneme sahip olmaktadır. Son sırada 
ise %15 oran ile “ilgili ve destek sektörler” yer almaktadır.

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 30

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 15

Talep Koşulları 25

İlgili ve Destek Sektörler 30

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 40

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 25

Talep Koşulları 25

İlgili ve Destek Sektörler 10

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 30

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 30

Talep Koşulları 25

İlgili ve Destek Sektörler 15
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Halıcılık Kümesi: Gaziantep tekstil sanayisi içerisinde, son yirmi 
yıllık süreçte halı imalatı büyük önem kazanmıştır. Makine halısı ve 
iplik konularında ihtisaslaşmış olan sektör, elde ettiği rekabet avan-
tajı ile bu sektörlerde ülke genelinde pazara hâkim durumda olmakla 
birlikte dünyanın en önemli halı üretim merkezi olma yolunda iler-
lemektedir. Nitekim Gaziantep’te konumlanmış halı fi rmaları, Türki-
ye’nin halı üretiminin %94’ünü gerçekleştirmekte ve dünyanın dik-
katini çekmektedir. Dünyada halı ticaretine konu olan ürünler makine 
halısı ve el halısı olarak gruplandırılır. 2012 yılında Gaziantep’in 5,6 
milyar dolarlık ihracatının 1,3 milyar $’lık kısmı halı ihracatı olurken 
makine halısı son 10 yıldır ilin en çok ihraç edilen kalemi olmaktadır. 
Söz konusu sektörün değerlendirmeleri incelendiğinde, “girdi koşul 
ve piyasaları”, “işletmelerin yapısı ve stratejileri” ile “ilgili ve destek 
sektörler” %30’ar ağırlık ile birincil öneme sahip gruplar olurken 
“talep koşulları” %10 oran ile son sırada yer almaktadır.

Bulgur Kümesi: Gaziantep’te  yüzyıllardır üretilmekte olan bulgur, 
günümüzde modern tekniklerle üretilmeye ve il ekonomisine katkıda 
bulunmaya devam etmektedir. 2010’da, Türkiye’nin bulgur ihraca-
tının %59’u Gaziantepli üreticiler tarafından yapılmıştır. Gaziantep 
sanayinde yalnızca bulgur üretimi değil, bulgur işleme makineleri 
de üretilmekte ve çeşitli ülkelere ihraç edilmektedir. Bulgur kümesi 
değerlendirme sonuçlarına göre, “girdi koşul ve piyasaları” ile “ilgili 
ve destek sektörler” %30’ar ağırlık ile birincil öneme sahip gruplar 
olurken “talep koşulları” %25 ile ikinci, “ işletmelerin yapısı ve stra-
tejileri” %15 ile üçüncü önem sırasında yer almaktadır.

Gıda Ürünleri İmalatı Kümesi: Gıda sektörü, Gaziantep imalat 
sanayi içerisinde, işyeri sayısı ve sağladığı istihdam açısından tekstil 
sektöründen sonra en önemli sektördür. Gaziantep gıda sektöründe 
sıvı yağ, makarna, şekerleme, kakaolu ürünler, un ve bakliyat ürün-
leri rekabetçi bir şekilde üretilmektedir. Ayrıca, organik gıda ürünleri 
konusunda çalışmalar devam etmektedir. Sektörün analizleri ince-
lendiğinde,”girdi koşul ve piyasaları” ve “ilgili ve destek sektörler” 
%30’ar ağırlık ile birincil öneme sahip gruplar olurken” işletmelerin 
yapısı ve stratejileri” ve “talep koşulları” %20 pay alarak ikincil öne-
me sahip gruplar olmuştur.

Şekerleme/Şekerli Ürünler: Şekerleme ve şekerli ürünler sek-
törünün gelişimi; şekerleme, lokum ve helva gibi ürünlerin küçük 
imalathanelerde üretilmesi ile başlamış ve onlarca ülkeye ihraç edi-
lir konuma ulaşmıştır. Gaziantep şekerleme sektörü, geleneksel ve 
modern üretim tekniklerinin birleştirilmesiyle gıda sanayinin gelişim 
gösteren sektörleri arasında yer almaktadır. Ayrıca ham madde, katkı 
maddesi ve ambalaj malzemeleri gibi alt sanayilerinin gelişimi teşvik 
etmektedir. Sektörün analizleri incelendiğinde, “girdi koşul ve piya-
saları” ve “ilgili ve destek sektörler” %30’ar ağırlık ile birincil öneme 
sahip gruplar olurken “işletmelerin yapısı ve stratejileri” ve “talep 
koşulları” %20 pay alarak ikincil öneme sahip gruplar olmuştur.

Turizm Kümesi: Tarihi ve kültürel mirası oldukça zengin olan 
Gaziantep, özellikle gastronomi turizmi ile son yıllarda adından söz 
ettirir olmuştur. Gaziantep sahip olduğu doğal, tarihi ve kültürel de-
ğerleri ile yalnızca Güneydoğu Anadolu Bölgesi’nin değil Türkiye’nin 
önemli turizm güzergâhları arasında kendine yer bulmaktadır. Bunun 
yanında, ili ziyaret eden yerli ve yabancı turist sayısı gerek kültürel 
turizm gerekse kongre, fuar vb. turizmi sayesinde yıldan yıla artmak-
tadır. Son yıllarda, gerçekleştirilen restorasyon çalışmaları, dünya-
nın en büyük mozaik müzesi olma özelliğini taşıyan Zeugma Mozaik 
Müzesi’nin açılması, Rumkale, Yesemek gibi tarihi ve doğal güzellik-
leri yansıtan alanların turizme kazandırılmasıyla Gaziantep’te kültür 
turizmi adı altında ciddi gelişmeler yaşanmaktadır. Turizm kümesi 
analizlerine göre “girdi koşul ve piyasaları” %40 pay ile en önemli 
grup olurken “talep koşulları” %25 oran ile ikinci sırada yer almıştır. 
“İlgili ve destek sektörler” %20 pay ile üçüncü ve “işletmelerin yapı-
sı ve stratejileri” %15 oran ile son sırada yer almaktadır.

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 30

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 30

Talep Koşulları 10

İlgili ve Destek Sektörler 30

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 30

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 30

Talep Koşulları 10

İlgili ve Destek Sektörler 30

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 30

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 20

Talep Koşulları 20

İlgili ve Destek Sektörler 30

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 30

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 20

Talep Koşulları 20

İlgili ve Destek Sektörler 30

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 40

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 15

Talep Koşulları 25

İlgili ve Destek Sektörler 20
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Bakır İşlemeciliği Kümesi: Gaziantep’in geleneksel el sanatla-
rından olan bakır işlemeciliği, Gaziantep kültür turizminin gelişmesi 
ile son yıllarda ön plana çıkmış ve ülke genelinde ün kazanmıştır. 
1950’li yıllardan itibaren çelik keski ile bakırın üzerine desen işle-
meye başlayan ustalar bu sayede bakır eşyalara estetik katmayı da 
başarmışlardır. Bakırın üzerine tamamen el işçiliği ile desen işlenen 
tek şehir olan Gaziantep’te imal edilen bakır ürünler günümüzde tüm 
dünyanın hayranlığını kazanan sanat eserleri konumuna ulaşmıştır. 
Sektörün değerlendirmeleri incelendiğinde “işletmelerin yapısı ve 
stratejileri” grubunun %30 oranla ilk sırada yer aldığı görülür. “Girdi 
koşul ve piyasaları” ve “talep koşulları” ise %25’er pay ile ikincil 
öneme sahip gruplar olmuştur. “İlgili ve destek sektörler” ise %20 
oranla en az öneme sahip grup konumunu almıştır.

Lojistik Kümesi: Gaziantep’in endüstrileşme yolunda önemli me-
safe kat etmesi ile ilin ticaret kapasitesi artmış ve bilhassa dış ticaret 
bağlamında ülke genelinde ilk sıralara yerleşmiştir. Bu durum, lo-
jistik sektörünün doğal süreçte gelişmesine kapı aralamış ve sektör 
ilin ve bölgenin ekonomisinde önemli yer tutmaya başlamıştır. Dış 
ticaret yapan firmaların ve yabancı yatırımcıların ihtiyaç duyduğu, 
bankacılık, gümrükleme, lojistik, depolama, müteahhitlik, iletişim, 
ulaşım, konaklama vb. birçok hizmet dallarında Gaziantep ciddi bir 
alt yapıya sahiptir. Ayrıca, Mersin ve İskenderun Limanları’ndan ge-
len ürünlerin Irak’a sevkinde önemli bir lojistik merkez konumun-
dadır. Buna göre, lojistik sektörü değerlendirme gruplarından “girdi 
koşul ve piyasaları” %35 oy ile ilk sırada yer alırken, “ilgili ve destek 
sektörler” %30 oranla ikincil önem sırasında yer almıştır. Önem sı-
rasında, “işletmelerin yapısı ve stratejileri” üçüncü, “talep koşulları” 
ise son sırada yer almaktadır.

Kimya-Plastik Kümesi: Gaziantep kimya sanayi, önceleri tekstil 
sektörünün daha sonraları ise plastik ayakkabı sektörünün ihtiyacı 
olan hammaddelerin imalatı ile başlamış ve gelişmiştir. Tekstil sek-
törünün ihtiyacı olan harman yağı, tekstil boyaları imalatı ve tekstil 
boyama işlemleri; plastik ayakkabı imalatında kullanılan plastifyan-
lar, geleneksel sabun imalatı, sektörün oluşmasında ve gelişmesinde 

Kimya-Plastik Kümesi: Gaziantep kimya sanayi, önceleri tekstil 
sektörünün daha sonraları ise plastik ayakkabı sektörünün ihtiyacı 
olan hammaddelerin imalatı ile başlamış ve gelişmiştir. Tekstil sek-
törünün ihtiyacı olan harman yağı, tekstil boyaları imalatı ve tekstil 
boyama işlemleri; plastik ayakkabı imalatında kullanılan plastifyan-
lar, geleneksel sabun imalatı, sektörün oluşmasında ve gelişmesinde 
en önemli kalemleri oluşturmuştur. Sektörün analizleri incelendiğin-
de, “girdi koşul ve piyasaları” ve “ilgili ve destek sektörler” %30’ar 
ağırlık ile birincil öneme sahip gruplar olurken “işletmelerin yapısı 
ve stratejileri” %25 ile ikincil, “talep koşulları” %15 pay ile üçüncül 
öneme sahip gruplar olmuştur.

Metal-Makine Kümesi: Gaziantep’te metal ve makine sanayi ana 
sanayi dalları olan gıda, tekstil ve plastik sanayine dayalı olarak ge-
lişmiştir. Gaziantep, değirmen makineleri, tarım makineleri, tekstil 
makine ve yedek parçaları konularında, Türkiye’de önemli bir yere 
sahiptir. Sektörün analizleri incelendiğinde, “ilgili ve destek sektör-
ler” %35 ağırlık ile birincil öneme sahip grup olurken, “girdi koşul 
ve piyasaları” %30 oran ile ikincil öneme sahip olmaktadır. “işlet-
melerin yapısı ve stratejileri” %20 ile üçüncü sırada yer almış, “talep 
koşulları” ise son sırada yer alan grup olmuştur.

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 25

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 30

Talep Koşulları 25

İlgili ve Destek Sektörler 20

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 35

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 25

Talep Koşulları 10

İlgili ve Destek Sektörler 30

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 30

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 25

Talep Koşulları 15

İlgili ve Destek Sektörler 30

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 30

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 25

Talep Koşulları 15

İlgili ve Destek Sektörler 30

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 30

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 20

Talep Koşulları 15

İlgili ve Destek Sektörler 35

en önemli kalemleri oluşturmuştur. Sektörün analizleri incelendiğin-
de, “girdi koşul ve piyasaları” ve “ilgili ve destek sektörler” %30’ar 
ağırlık ile birincil öneme sahip gruplar olurken “işletmelerin yapısı 
ve stratejileri” %25 ile ikincil, “talep koşulları” %15 pay ile üçüncül 
öneme sahip gruplar olmuştur.
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Mobilya Ürünleri İmalatı Kümesi: Küçük ve orta ölçekli sana-
yi işletmeleri şeklinde yapılanmış olan mobilya sektörü çoğunlukla 
Küçük Sanayi Sitesi içerisinde faaliyet göstermektedir. Özellikle şe-
hir içi ve yurt içi talebin karşılanması amacı ile mikro ya da küçük 
ölçekli fi rmalar imalatlarına devam etmektedir. Söz konusu sektör  
gelişmeye açık bir potansiyele sahiptir. Küçük fi rmaların sahip ol-
duğu bilgi birikimi ile imalat alışkanlıkları uygun eğitimler ve planlı 
yönetim sistemleriyle Gaziantep’e ve ülkeye daha fazla katma değer 
kazandırabilecek hale getirilebilir. “İlgili ve destek sektörler” %35 
ağırlık ile birincil öneme sahip grup olurken, “girdi koşul ve piya-
saları” %25 oran ile ikincil öneme sahip olmaktadır. “İşletmelerin 
yapısı ve stratejileri” ve “talep koşulları” %20 pay alarak üçüncül 
öneme sahip gruplar olmuştur.

Mobilya Ürünleri İmalatı Kümesi: Küçük ve orta ölçekli sana-
yi işletmeleri şeklinde yapılanmış olan mobilya sektörü çoğunlukla 
Küçük Sanayi Sitesi içerisinde faaliyet göstermektedir. Özellikle şe-
hir içi ve yurt içi talebin karşılanması amacı ile mikro ya da küçük 
ölçekli fi rmalar imalatlarına devam etmektedir. Söz konusu sektör  
gelişmeye açık bir potansiyele sahiptir. Küçük fi rmaların sahip ol-
duğu bilgi birikimi ile imalat alışkanlıkları uygun eğitimler ve planlı 
yönetim sistemleriyle Gaziantep’e ve ülkeye daha fazla katma değer 
kazandırabilecek hale getirilebilir. “İlgili ve destek sektörler” %35 
ağırlık ile birincil öneme sahip grup olurken, “girdi koşul ve piya-
saları” %25 oran ile ikincil öneme sahip olmaktadır. “İşletmelerin 
yapısı ve stratejileri” ve “talep koşulları” %20 pay alarak üçüncül 
öneme sahip gruplar olmuştur. 

Kâğıt ve Kâğıt Ürünleri İmalatı Kümesi: Gaziantep kâğıt ürün-
leri imalatı sektöründe ağırlık oluklu mukavva ve karton kutu imalatı 
ile karton masura imalatındadır. Oluklu mukavva ve karton kutular 
gıda ve tekstil sektörlerinde ambalaj malzemesi olarak kullanılmak-
tadır. Karton masura imalatı yapan fi rmalar da tekstil sektöründe iplik 
ve halı imalatı ile plastik sektöründe her türlü plastik fi lm, sera örtü-
sü v.b. imalatı yapan fi rmaların ihtiyaçlarını karşılamaktadır.

4.3.2. Adıyaman’ın Potansiyel Kümeleri

Hazır Giyim Kümesi: Adıyaman’da tekstil yatırımlarının önemli 
bir kısmını hazır giyim imalatı yatırımları oluşturmakla birlikte Adıya-
man OSB’de hazır giyim işletmelerinin yanı sıra hazırgiyim sektörü-
ne destek veren pamuk işleme, iplik imalatı, kumaş imalatı ve boya 

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 25

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 20

Talep Koşulları 20

İlgili ve Destek Sektörler 35

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 50

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 20

Talep Koşulları 5

İlgili ve Destek Sektörler 25

alanlarında faaliyet gösteren tekstil fi rmaları da mevcuttur. Adıyaman 
hazır giyim sektöründe muhtelif erkek, kadın ve çocuk giyim eşya-
sı üretimi yapılmaktadır. Hazırgiyim sektörü, ATEKS’in (Adıyaman 
Tekstil ve Hazır Giyim Kümesi) oluşturulmasıyla güçlenerek rekabet 
gücünü artırmıştır. Hazır giyim kümesi ana değerlendirme grupları 
önceliklendirildiğinde %50 önem seviyesi ile “girdi koşul ve piya-
saları” ilk sırada yer almaktadır. “İlgili ve destek sektörler” %25 ile 
ikinci olurken, “işletmelerin yapısı ve stratejileri” %20 ile üçüncü 
olmuştur. Talep koşulları %5’lik pay ile önem sırasında sonuncu 
olmuştur.

Petrol ve Türevleri İmalatı Kümesi: Adıyaman’ın katma değeri 
en yüksek madeni olan petrol, yalnızca Adıyaman ilinin değil ülkenin 
en stratejik ürünlerinden biridir. Türkiye’de elde edilen 16 milyon 
varil petrol üretiminin 12,1 milyon varili (%74’lük) TPAO tarafın-
dan yapılmaktadır. Adıyaman’da ise 2011 yılında yaklaşık 3,5 milyon 
varil petrol TPAO tarafından çıkarılmıştır. Petrolün birçok sektörün 
ana hammaddesi durumunda olması sebebiyle Adıyaman petrol ve 
türevleri bakımından avantajlı konumdadır. Adıyaman’da her geçen 
gün kaliteli petrol çıkarılan kuyu sayısı artmaktadır.

Mermer Ürünleri İmalatı Kümesi: Adıyaman mermer sektörü 
mevcut emparador rezervlerinin keşfedilmesi ile büyük bir atılım 
gerçekleştirmiştir. İlde mermer üretimi, mermer ocaklarından çıkarı-
lan mermerin bloklar halinde işlenmeden dünyanın çeşitli ülkelerine 
ihraç edilmesi şeklinde gerçekleştirilmektedir. Son birkaç yılda, ilde 
mermer çıkaran ocak sayısında hızlı bir artış görülmüş ve mermer 
sektörü ilin ekonomisinde başı çekmeye başlamıştır. Mermer ihraca-
tının %95’i bloklar halinde yapılmakla birlikte ilden çıkarılan çeşidin, 
bu sektörde dünyanın en büyük ithalatçısı konumundaki Çin başta 
olmak üzere dünya piyasasında ilgi görmesi bu sektörün gelişme-
sine ön ayak olmuştur. İlin mevcut mermer rezervlerine ilişkin he-
nüz bir çalışma yapılmamış olsa da mermer rezervlerinin yalnızca 
%1-2’sinin işletmede olduğu tahmin edilmektedir. Bu durum, yarat-
tığı istihdam ve ekonomik getiri ile mermer sektörünün, Adıyaman 
ekonomisini daha ileriye taşıyacağının bir göstergesidir.

Turizm Kümesi: Nemrut Dağı Milli Parkı, Cendere Köprüsü, Ar-
semia gibi turizm değerlerine sahip ilin mevcut potansiyelinin daha 
iyi değerlendirilmesi ile Adıyaman’ın ilerleyen yıllarda ülkenin en 
önemli turizm destinasyon merkezlerinden biri olması beklenmekte-
dir. Adıyaman ilinde bulunan Kommagene Krallığı kalıntıları UNES-
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İçecek İmalatı Kümesi: Kilis’in en önemli tarım ürünlerinden biri 
olan üzüm, alkollü ve alkolsüz içecek imalatında kullanılan katma 
değeri yüksek bir üründür. Bu bağlamda, Kilis sanayinde içki üretimi 
gerçekleştiren firmalar yer almaktadır. Kilis, sahip olduğu kapasite 
ile içecek imalatı konusunda önemli potansiyel teşkil etmektedir.

Ana Değerlendirme Grupları Önem Seviyesi (%)

Girdi Koşul ve Piyasaları 30

İşletmelerin Yapısı ve Stratejileri 20

Talep Koşulları 20

İlgili ve Destek Sektörler 30

CO Dünya Kültür Mirası listesinde bulunmaktadır. Adıyaman’ın 
sahip olduğu türbeler ve sahabe makamlarının zenginliği ilin inanç 
turizmine yönelik zengin bir potansiyele sahip olduğunu göstermek-
tedir. Adıyaman ilini ziyaret eden yerli ve yabancı turist sayısı yıllar 
itibarıyla artış göstermekte, bununla birlikte turizm altyapısı adına 
çeşitli yatırımlar yapılmaktadır.

4.3.3. Kilis’in Potansiyel Kümeleri

Zeytinyağı Kümesi: Kilis ili zeytin ağacı yetiştiriciliği için gerekli 
olan iklim ve coğrafi koşullara sahiptir. Bu sebeple, zeytinyağı üreti-
mi Kilis’in geleneksel sektörlerinin başında gelmektedir. Kilis’te yeti-
şen yoğun aromalı zeytin, ilde bulunan yağ fabrikalarında işlenmekte 
ve çeşitli ülkelere ihraç edilmektedir. İlin bu sektördeki potansiyeli 
göz önüne alındığında zeytinyağı sektörünün ilin ekonomik kalkın-
masında kritik rol oynaması öngörülmektedir. Sektörün analizleri 
incelendiğinde, “girdi koşul ve piyasaları” ve “ilgili ve destek sektör-
ler” %30’ar ağırlık ile birincil öneme sahip gruplar olurken “işletme-
lerin yapısı ve stratejileri” ve “talep koşulları” %20 pay alarak ikincil 
öneme sahip gruplar olmuştur.
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4.4. REKABETÇİLİK ANALİZİ12

Bu bölümde, bölgenin sahip olduğu rekabet edebilirlik kapasitesi 
çeşitli ekonomik indikatörler perspektifinden iller bazında incelene-
rek, Balassa (1965) tarafından geliştirilen Revealed Comparative Ad-
vantage (RCA) değerleri üzerinden, bölgenin ihracata konu üretimde 
Türkiye’ye göre rekabetçi sektörleri ortaya konmuştur.

Bu kapsamda, öncelikli olarak Gaziantep, Adıyaman ve Kilis ille-
rinin temel ekonomik göstergeleri, imalat sürecinde en fazla ilişki 
kurdukları ilk 10 il, üretimlerinin sektörel dağılımı, imalat yatırım-
larının sektörel dağılımı, sektörel düzeyde yatırımcı sayıları, ihracata 
konu üretimin sektörel görünümü, ihracata konu üretim yapan tesis 
sayısının sektörel dağılımı ve yine ihracata konu üretimin yabancı 
sermaye açısından görünümü analiz edilmiştir. Yapılan analizler 
sonucunda ve sektörlerin RCA değerleri bulunduktan sonra, Gazi-
antep, Adıyaman ve Kilis illerinin hangi sektörlerde Türkiye’ye göre 
karşılaştırmalı rekabet üstünlüğüne sahip oldukları tespit edilmiştir.

4.4.1. Gaziantep’in Rekabetçilik Kapasitesi

Gaziantep’in imalat sürecinde en fazla ilişki kurduğu il %19,3 pay 
ile Yalova olmuştur. Yalova’yı %16,9 pay ile İstanbul; %10,5 pay 
ile İzmir takip etmektedir. Bu illeri sırasıyla Adana, Bursa, Kocaeli, 
Tekirdağ, Kahramanmaraş, Osmaniye ve Kayseri illeri takip etmek-
tedir.

Temel Göstergeler

Teşvikli İmalat Yatırımı Yapan Firma Sayısı (1990-2011) 769

Üretimden İhracat Yapan Tesis Sayısı 818

Üretimden İhracat Yapan Yabancı Sermayeli Tesis Sayısı 23

Türkiye Geneli Üretimden Aldığı Pay (2011) 2,6%

Türkiye Geneli İmalat Yatırımlarından Aldığı Pay (1990-2011) 3,9%

Bölgedeki Üretimden Aldığı Pay (2011) 20,9%

Bölgedeki Yatırımdan Aldığı Pay (1990-2011) 30,8%

Kapasite Kullanımında İlin Payı (2010) 1,9%

İlin İthal Bağımlılık Oranı (2011) 34,7%

Üretimde Kullanılan İthalatta İlin Payı (2011) 2,5%

Gaziantep İli Temel Göstergeleri

Gaziantep’in İmalat Sürecinde En Fazla İlişki Kurduğu 10 İl, 2012

   12 Bu bölümün metodolojisi için bkz. TRC1 Bölgesi Rekabetçilik Analizi Metodolojisi (Sayfa:135)

Tablo 55

Tablo 56

İmalat Sürecinde En Fazla Ticari İlişki Kurulan İller (%)

Yalova 19,3

İstanbul 16,9

İzmir 10,5

Adana 7,8

Bursa 5,0

Kocaeli 4,3

Tekirdağ 4,3

Kahramanmaraş 3,3

Osmaniye 3,2

Kayseri 2,7

Gaziantep’in İmalat Sürecinde En Fazla İlişki Kurduğu 10 İl
Harita 2

 

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı



93 TRC1 DÜZEY 2 BÖLGESİ (GAZİANTEP-ADIYAMAN-KİLİS) MEVCUT DURUM ANALİZİ

Gaziantep’te Üretim (2011)

Gaziantep ilinin üretiminde tekstil sektörünün ağırlığı göze çarp-
maktadır. Tekstil sektörü Gaziantep ili üretiminin yarısından fazlasını 
(%50,3’ünü) oluşturmaktadır. İl üretiminde öne çıkan diğer sektör-
ler; %15,4 pay ile plastik sektörü ve %10,1 pay ile diğer gıda sek-
törleri olmuştur. 

Gaziantep’in içinde bulunduğu 3. Teşvik Bölgesi (12 il) içinde en 
fazla paya sahip olduğu sektör yine tekstil sektörü (%88,2) olmuştur. 
Kozmetik, temizlik ürünleri, parfümeri sektörü (%80) ile plastik sek-
törü (%65,5) Gaziantep’in 3. Teşvik Bölgesi içinde en fazla üretim 
payına sahip olduğu diğer sektörleri oluşturmaktadır. 

Tekstil sektörü (%15,7), aynı zamanda Gaziantep’in Türkiye üreti-
minde en fazla paya sahip olduğu sektör olmuştur. Gaziantep’in ülke 
üretiminde söz sahibi olarak değerlendirilebileceği diğer sektörler 
ise plastik (%9,2) ve hububat (%7,0) sektörleri olmuştur. 

Yatırım (1990-2011)

Gaziantep ilindeki imalat yatırımları sektörel olarak incelendiğinde, 
tekstil sektörünün 1. sırada yer aldığı görülmektedir. Gaziantep’te-
ki imalat yatırımlarının %76,9’u tekstil sektöründe gerçekleşmiştir. 
İldeki imalat yatırımlarında öne çıkan diğer sektörler %9,2 pay ile 
plastik sektörü ve %4,5 pay ile diğer gıda sektörleri olmuştur.

Gaziantep’in içinde bulunduğu 3. Teşvik Bölgesi (12 il) içinde en 
fazla paya sahip olduğu sektör yine tekstil sektörü (%80,6) olmuş-
tur. Plastik sektörü (%60,1) ile kozmetik, temizlik ürünleri, parfümeri 
sektörü (%56,6) Gaziantep’in 3. Teşvik Bölgesi içinde en fazla imalat 
yatırım payına sahip olduğu diğer sektörler olmuştur.

Tekstil sektörü (%13,9), aynı zamanda Gaziantep’in Türkiye imalat 
yatırımında en fazla paya sahip olan sektör olmuştur. Gaziantep’in 
ülkedeki yatırımdan en fazla pay aldığı diğer sektörler ise plastik 
(%9,8) ve diğer gıda (%9,2) sektörleri olmuştur.

Sektörler İldeki Payı (%) Bölgedeki Üretimden Aldığı 
Pay (%)

Türkiye’deki Üretimden 
Aldığı Pay (%)

Tekstil 50,3 88,2 15,7

Plastik 15,4 65,5 9,2

Diğer Gıda 10,1 40,3 5,4

Sebze-Meyve 5,7 16,0 5,9

Hububat 3,4 31,8 7,0

Bitkisel Yağ, Yağlı Tohum ve Meyveler 3,4 22,1 5,2

Maden ve Mineraller 3,2 6,4 1,3

Kâğıt, Kâğıt Hamuru 2,1 27,8 2,3

Demir-Çelik 1,3 1,9 0,4

Metal Eşya 1,0 8,5 0,8

Hayvan Yemi 0,7 13,5 2,7

Makine 0,6 6,2 0,4

Mantar, Ağaç, Odun 0,5 6,3 0,9

Hazır Giyim 0,4 17,4 0,2

Post, Deri, Kürklü Deri 0,4 30,5 3,0

Kozmetik, Temizlik ürünleri, Parfümeri 0,3 80,0 0,5

Kimyasallar 0,3 2,6 0,2

İçecekler 0,2 4,3 0,2

Mobilya 0,1 12,0 0,3

Motorlu Kara Taşıtları 0,1 2,0 0,0

Beyaz Eşya ve Tüketici Elektroniği 0,1 0,3 0,1

Elektrik Makineleri, Cihazlar 0,1 0,9 0,1

Optik, Tıbbi, Ölçüm Aletleri 0,0 4,9 0,2

Tıp ve Eczacılık Ürünleri 0,0 0,9 0,0

Gaziantep’teki Üretimin Sektörel Görünümü
Tablo 57

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı
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Gaziantep ilindeki yatırımcı sayıları sektörel olarak incelendiğinde, 
tekstil sektörünün açık ara 1. sırada yer aldığı görülmektedir. Gazian-
tep’teki yatırımcıların 334’ü tekstil sektöründe yatırım yapmışlardır. 
İldeki yatırımcı sayılarında öne çıkan diğer sektörler 170 yatırımcı 
ile hazır giyim sektörü ve 45 yatırımcı ile plastik sektörü olmuştur.

Gaziantep’in içinde bulunduğu 3. Teşvik Bölgesi (12 il) içinde en 
fazla paya sahip olduğu sektör yine tekstil sektörü (%62,2) olmuş-
tur. Kozmetik, temizlik ürünleri, parfümeri sektörü (%58,3) ile plastik 

sektörü (%54,3) Gaziantep’in 3. Teşvik Bölgesi içinde en fazla yatı-
rımcı payına sahip olan diğer sektörleri oluşturmaktadır. 

Tekstil sektörü (%9,6), aynı zamanda Gaziantep’in Türkiye yatırımcı 
sayısında en fazla paya sahip olduğu sektör olmuştur. Gaziantep’in 
ülkedeki yatırımcı sayısında en fazla pay aldığı diğer sektörler koz-
metik, temizlik ürünleri, parfümeri (%5,7) ve hazır giyim (%5,5) 
sektörleri olmuştur.

Gaziantep İmalat Yatırımlarının Sektörel Görünümü
Tablo 58

Sektörler İldeki Payı (%) Bölgedeki Yatırımdan Aldığı 
Pay (%)

Türkiye’deki Yatırımdan 
Aldığı Pay (%)

Tekstil 76,9 80,6 13,9

Plastik 9,2 60,1 9,8

Diğer Gıda 4,5 43,2 9,2

Hazır Giyim 3,3 50,1 3,0

Kâğıt, Kâğıt Hamuru 1,5 23,9 2,4

Maden ve Mineraller 1,0 2,0 0,4

Bitkisel Yağ, Yağlı Tohum ve Meyveler 0,9 29,0 5,8

Makine 0,6 16,0 1,4

Hububat 0,4 16,9 2,6

Sebze-Meyve 0,3 2,7 0,6

Metal Eşya 0,2 2,3 0,3

Kozmetik, Temizlik ürünleri, Parfümeri 0,2 56,6 2,8

Mantar, Ağaç, Odun 0,1 5,1 0,4

Mobilya 0,1 16,0 1,1

Motorlu Kara Taşıtları 0,1 1,8 0,0

Hayvancılık Ürünleri 0,1 1,3 0,2

Kimyasallar 0,1 1,1 0,1

Elektrik Makineleri, Cihazlar 0,1 0,5 0,1

Post, Deri, Kürklü Deri 0,1 17,1 0,4

Hayvan Yemi 0,1 12,7 2,0

Tıp ve Eczacılık Ürünleri 0,1 11,2 0,2

Demir-Çelik 0,1 0,3 0,1

Diğer Eşya 0,0 24,7 0,3

Beyaz Eşya ve Tüketici Elektroniği 0,0 0,2 0,1

Diğer Metaller ve Mamulleri 0,0 0,8 0,1

Kauçuk 0,0 0,1 0,0

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı
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Gaziantep Yatırımcı Sayısının Sektörel Görünümü
Tablo 59

Sektörler Firma Sayısı Bölgedeki Firma Sayısından 
Aldığı Pay (%)

Türkiye’deki Firma 
Sayısından Aldığı Pay (%)

Tekstil 334 62,2 9,6

Hazır Giyim 170 54,3 5,5

Plastik 45 27,3 3,6

Diğer Gıda 31 28,7 5,4

Maden ve Mineraller 26 5,4 0,9

Makine 24 13,8 1,6

Hububat 22 19,6 4,6

Kâğıt, Kâğıt Hamuru 22 32,8 4,4

Sebze-Meyve 21 10,0 2,3

Bitkisel Yağ, Yağlı Tohum ve Meyveler 13 9,0 2,3

Kimyasallar 8 17,4 1,6

Kozmetik, Temizlik ürünleri, Parfümeri 7 58,3 5,7

Hayvancılık Ürünleri 7 3,9 0,5

Metal Eşya 6 4,8 0,5

Demir-Çelik 5 7,6 1,2

Motorlu Kara Taşıtları 5 6,4 0,4

Mobilya 4 12,9 1,1

Elektrik Makineleri, Cihazlar 4 7,5 0,8

Diğer Eşya 4 40,0 2,0

Mantar, Ağaç, Odun 3 5,0 0,8

Post, Deri, Kürklü Deri 2 9,5 0,8

Hayvan Yemi 1 2,4 0,4

Beyaz Eşya ve Tüketici Elektroniği 1 2,9 0,4

Tıp ve Eczacılık Ürünleri 1 14,3 0,8

Kauçuk 1 7,1 0,7

Diğer Metaller ve Mamulleri 1 6,7 0,7

İhracata Konu Üretim (2009-2011)

Gaziantep ilinden yapılan ihracata konu üretim sektörel olarak ince-
lendiğinde (Tablo 60), diğer tekstil ürünleri sektörünün en yüksek 
paya sahip olduğu görülmektedir. Gaziantep’ten yapılan ihracata 
konu üretimin %26,9’u diğer tekstil ürünleri sektöründendir. İlde-
ki ihracata konu üretimde öne çıkan diğer sektörler %16,5 pay ile 
tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi ve %10,9 pay ile plastik 
ürünleri sektörleri olmuştur.

Gaziantep’in içinde bulunduğu 3. Teşvik Bölgesi (12 il) içinde en 
fazla paya sahip olduğu sektör dokuma sektörü (%98,3) olmuştur. 
Diğer tekstil ürünleri sektörü (%86,6) ile tekstil elyafının hazırlan-
ması ve bükülmesi sektörü (%85,5) Gaziantep’in 3. Teşvik Bölgesi 
içinde en fazla ihracata konu üretim payına sahip olduğu diğer sek-
törleri oluşturmaktadır.

Bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar sektörü (%37,1) Gaziantep’in 
Türkiye’deki ihracata konu üretimde en fazla payı alan sektör olmuş-
tur. Gaziantep’in ülkedeki ihracata konu üretimde en fazla pay aldığı 
diğer sektörler hazır hayvan yemleri (%35,5) ve tekstil elyafının ha-
zırlanması ve bükülmesi (%28,3) sektörleri olmuştur.

Gaziantep’teki ihracata konu üretim yapan tesis sayısının sektörel 
görünümü (Tablo 61), ihracata konu üretimin sektörel görünümü ile 
paralellik arz etmektedir. Diğer tekstil ürünleri sektörü 205 tesis ile 
ilk sırada; tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi sektörü 101 
tesis ile 2. sırada; diğer gıda maddeleri sektörü ise 52 tesis ile 3. 
sırada yer almaktadır.

Gaziantep’in içinde bulunduğu 3. Teşvik Bölgesi (12 il) içinde en 
fazla paya sahip olduğu sektör diğer tekstil ürünleri sektörü (%75,4) 
olmuştur. Ayakkabı, bot, terlik vb. sektörü (%63,6) ile tekstil elyafı-

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı
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Gaziantep’teki İhracata Konu Üretimin Sektörel (NACE) Görünümü, 2012
Tablo 60

nın hazırlanması ve bükülmesi sektörü (%62,3) Gaziantep’in 3. Teş-
vik Bölgesi içinde en fazla ihracata konu üretim yapan tesis payına 
sahip olan diğer sektörler olmuştur.

Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi sektörü (%17,4) Gazian-
tep’in Türkiye’deki ihracata konu üretim tesisi sayısında en fazla paya 
sahip olan sektörü olmuştur. Gaziantep’in ülkedeki ihracata konu 
üretim tesisi sayısında en fazla pay aldığı diğer sektörler fırın ve unlu 
mamuller (%14,6) ve diğer tekstil ürünleri (%12,0) sektörleri olmuştur.

Gaziantep’teki ihracata konu üretimin yabancı sermaye açısından 
görünümü (Tablo 62) incelendiğinde, en fazla pay %56,9 ile öğü-
tülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünlerin imalatı sektörüne 
ait olduğu görülmektedir. İldeki yabancı sermayeli ihracata konu 
üretimde öne çıkan diğer sektörler diğer tekstil ürünlerinin imalatı 

sektörü (%16,7) ve dokuma (%8,7) sektörleri olmuştur. 

Gaziantep’teki ihracata konu üretimde yabancı sermayenin en fazla 
paya sahip olduğu sektör örme (trikotaj) ve tığ işi (kroşe) ürünlerin 
imalatı sektörü (%55,5) olmuştur. Kürk hariç, giyim eşyası imalatı 
sektörü (%12,5) ile çimento, kireç ve alçı imalatı sektörü (%6,6) Ga-
ziantep’teki ihracata konu üretimde yabancı sermayenin en fazla paya 
sahip olduğu diğer sektörler olmuştur.

Öğütülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünlerin imalatı sek-
törü (%11,7) Gaziantep’in Türkiye genelindeki yabancı sermayeli 
ihracata konu üretimden en fazla pay aldığı sektör olmuştur. Gazian-
tep’in Türkiye genelindeki yabancı sermayeli ihracata konu üretim-
den en fazla pay aldığı diğer sektörler ise dokuma (%7,4) ve hazır 
hayvan yemleri imalatı (%6,3) sektörleri olmuştur.

Sektörler İldeki Payı (%) Bölgedeki İhracata Konu 
Üretimden Aldığı Pay (%)

Türkiye’deki İhracata Konu 
Üretimden Aldığı Pay (%)

Diğer tekstil ürünleri 26,9 86,6 21,3

Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi 16,5 85,5 28,3

Plastik ürünleri 10,9 76,9 12,5

Dokuma 10,6 98,3 11,3

Bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar 8,8 74,7 37,1

Diğer gıda maddeleri 6,0 79,9 12,8

Fırın ve unlu mamuller 4,4 38,0 21,1

Kâğıt ve mukavva ürünleri 3,9 83,6 11,6

Öğütülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünler 3,7 24,5 8,6

Sebze ve meyvelerin işlenmesi ve saklanması 1,4 3,2 1,0

Çimento, kireç ve alçı 1,4 17,0 5,6

Hazır hayvan yemleri 1,2 82,2 35,5

Ana demir ve çelik ürünleri ile ferro alaşımlar 0,9 2,5 0,3

Ayakkabı, bot, terlik vb. 0,6 67,2 8,0

Sabun, temizlik ve parlatıcı maddeler; parfüm; 
kozmetik 0,6 73,2 1,6

Diğer özel amaçlı makineler 0,4 15,2 1,0

Mobilya 0,3 34,0 0,9

Ağaç, mantar, kamış ve örgü malzeme ürünleri 0,2 10,1 1,4

Kürk hariç, giyim eşyası 0,2 5,9 0,1

Genel amaçlı diğer makineler 0,1 4,9 0,4

Metal tank, rezervuar ve muhafaza kapları 0,1 10,2 0,9

Metal yapı malzemeleri 0,1 10,0 0,3

İçecekler 0,1 41,3 1,8

Örme (trikotaj) ve tığ işi (kroşe) ürünler 0,1 15,0 0,3

Etin işlenmesi ve saklanması ile et ürünleri 0,1 1,4 0,4

Motorlu kara taşıtları karoseri (kaporta); treyler 
(römork) 0,1 5,0 0,7

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı
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Sektörler İldeki Payı (%) Bölgedeki İhracata Konu 
Üretimden Aldığı Pay (%)

Türkiye’deki İhracata Konu 
Üretimden Aldığı Pay (%)

Taş ve mermerin kesilmesi, şekil verilmesi ve 
bitirilme 0,0 1,0 0,2

Kablolamada kullanılan teller ve kablolar ile gereçler 0,0 0,7 0,1

Çelikten tüpler, borular, içi boş profiller ve bağlantı 
par. 0,0 1,0 0,0

Beton, çimento ve alçıdan yapılmış eşyalar 0,0 7,2 1,0

Boya, vernik, vb. kaplayıcı madde, mürekkep ve 
macun 0,0 18,6 0,2

Deri ve kürkün işlenmesi; bavul, el çantası, saraciye 0,0 7,6 0,2

Diğer kimyasal ürünler 0,0 5,2 0,2

Metal döküm sanayi 0,0 0,4 0,1

Diğer fabrikasyon metal ürünleri 0,0 0,6 0,0

Ev aletleri 0,0 0,0 0,0

Eczacılığa ilişkin ilaçlar 0,0 5,1 0,1

Cam ve cam ürünleri 0,0 2,2 0,0

Kum, kil ve taş ocakçılığı 0,0 0,5 0,1

Genel amaçlı makineleri 0,0 0,4 0,0

Kâğıt hamuru, kâğıt ve mukavva 0,0 1,6 0,1

Metal işleme makineleri ve takım tezgâhları 0,0 8,8 0,0

Tıbbi ve dişçilik ile ilgili araç ve gereçler 0,0 1,1 0,1

Gaziantep’teki İhracata Konu Üretim Yapan Tesis Sayısının Sektörel (NACE) Görünümü, 2012
Tablo 61

Sektörler Tesis Sayısı Bölgedeki Tesis Sayısından 
Aldığı Pay (%)

Türkiye’deki Tesis 
Sayısından Aldığı Pay (%)

Diğer tekstil ürünleri 205 75,4 12,0

Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi 101 62,3 17,4

Diğer gıda maddeleri 52 49,1 8,2

Plastik ürünleri 48 29,6 2,2

Öğütülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünler 37 32,2 11,0

Diğer özel amaçlı makineler 35 32,4 2,0

Sebze ve meyvelerin işlenmesi ve saklanması 31 13,1 3,6

Ayakkabı, bot, terlik vb. 28 63,6 6,1

Kâğıt ve mukavva ürünleri 26 47,3 3,0

Fırın ve unlu mamuller 22 47,8 14,6

Mobilya 21 23,9 1,2

Bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar 16 33,3 10,6

Dokuma 14 42,4 1,4

Kürk hariç, giyim eşyası 13 21,7 0,4

Diğer kimyasal ürünler 12 48,0 3,9

Örme (trikotaj) ve tığ işi (kroşe) ürünler 11 78,6 2,0

Diğer fabrikasyon metal ürünleri 11 18,6 0,8

Genel amaçlı diğer makineler 11 13,3 0,8

Sabun, temizlik ve parlatıcı maddeler; parfüm; 
kozmetik 9 47,4 2,3

Metal yapı malzemeleri 9 22,5 1,1

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı
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Gaziantep’teki İhracata Konu Üretimin Yabancı Sermaye Açısından Görünümü, 2012
Tablo 62

Sektörler Tesis Sayısı Bölgedeki Tesis Sayısından 
Aldığı Pay (%)

Türkiye’deki Tesis Sayısın-
dan Aldığı Pay (%)

Boya, vernik, vb. kaplayıcı madde, mürekkep ve 
macun 8 34,8 2,5

Hazır hayvan yemleri 6 28,6 7,8

İçecekler 6 22,2 3,6

Metal tank, rezervuar ve muhafaza kapları 6 18,8 2,7

Çelikten tüpler, borular, içi boş profiller ve bağlantı 
par. 5 16,1 1,3

Metal döküm sanayi 5 31,3 1,4

Kablolamada kullanılan teller ve kablolar ile gereçler 5 31,3 1,5

Tıbbi ve dişçilik ile ilgili araç ve gereçler 5 31,3 2,1

Kum, kil ve taş ocakçılığı 4 5,4 1,0

Etin işlenmesi ve saklanması ile et ürünleri 4 14,8 2,7

Deri ve kürkün işlenmesi; bavul, el çantası, saraciye 4 9,5 0,8

Kimyasallar, gübre ve azot, plastik ve sentetik kauçuk 4 13,8 1,1

Çimento, kireç ve alçı 4 11,8 2,0

Beton, çimento ve alçıdan yapılmış eşyalar 4 15,4 2,5

Motorlu kara taşıtları karoseri (kaporta); treyler 
(römork) 4 23,5 2,0

Ağaç, mantar, kamış ve örgü malzeme ürünleri 3 6,1 0,7

Cam ve cam ürünleri 3 14,3 1,0

Ana demir ve çelik ürünleri ile ferro alaşımlar 3 11,5 1,3

Genel amaçlı makineleri 3 10,7 0,4

Kâğıt hamuru, kâğıt ve mukavva 2 25,0 2,7

Eczacılığa ilişkin ilaçlar 2 18,2 1,3

Taş ve mermerin kesilmesi, şekil verilmesi ve 
bitirilme 2 1,2 0,2

Değerli ana metaller ve diğer demir dışı metaller 2 12,5 0,5

Sektörler
İldeki Yabancı Sermayeli 
İhracata Konu Üretimin 

Dağılımı (%)

İldeki İhracata Konu 
Üretimde Yabancı 

Sermayenin Payı (%)

Türkiye Genelindeki Yaban-
cı Sermayeli İhracata Konu 
Üretimden Aldığı Pay (%)

Öğütülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünlerin 
imalatı 56,9 26,9 11,7

Diğer tekstil ürünlerinin imalatı 16,7 1,1 1,5

Dokuma 8,7 1,4 7,4

Çimento, kireç ve alçı imalatı 5,1 6,6 1,1

Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi 3,7 0,4 0,7

Fırın ve unlu mamuller imalatı 2,5 1,0 1,0

Örme (trikotaj) ve tığ işi (kroşe) ürünlerin imalatı 2,3 55,5 1,9

Sabun ve deterjan, temizlik ve parlatıcı maddeleri; 
parfüm; kozmetik ve tuvalet malzemeleri imalatı 2,1 6,0 0,2

Kürk hariç, giyim eşyası imalatı 1,3 12,5 0,1

Diğer gıda maddelerinin imalatı 0,3 0,1 0,0

Hazır hayvan yemleri imalatı 0,2 0,3 6,3

Etin işlenmesi ve saklanması ile et ürünlerinin imalatı 0,1 1,5 0,0

Bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağların imalatı 0,0 0,0 0,1

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı
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4.4.2. Adıyaman’ın Rekabetçilik Kapasitesi

Adıyaman İli Temel Göstergeleri Adıyaman’ın İmalat Sürecinde En Fazla İlişki Kurduğu 10 İl, 2012
Tablo 63 Tablo 64

Adıyaman’ın İmalat Sürecinde En Fazla İlişki Kurduğu 10 İl
Harita 3

 

Temel Göstergeler

Teşvikli İmalat Yatırımı Yapan Firma Sayısı (1990-2011) 80

Üretimden İhracat Yapan Tesis Sayısı 41

Üretimden İhracat Yapan Yabancı Sermayeli Tesis Sayısı 2

Türkiye Geneli Üretimden Aldığı Pay (2011) 0,2%

Türkiye Geneli İmalat Yatırımlarından Aldığı Pay (1990-2011) 0,4%

Bölgedeki Üretimden Aldığı Pay (2011) 5,3%

Bölgedeki Yatırımdan Aldığı Pay (1990-2011) 8,4%

Kapasite Kullanımında İlin Payı (2010) 0,2%

İlin İthal Bağımlılık Oranı (2011) 34,3%

Üretimde Kullanılan İthalatta İlin Payı (2011) 0,2%

Adıyaman’ın imalat sürecinde en fazla ilişki kurduğu il %23,9 pay ile 
İstanbul olmuştur. İstanbul’u %14,1 pay ile Tekirdağ; %11,0 pay ile 
Bursa takip etmektedir. Sırasıyla Gaziantep, Kahramanmaraş, Malat-
ya, Yalova, İzmir, Adana ve Kocaeli Adıyaman’ın imalat sürecinde en 
fazla ilişki içerisinde bulunduğu diğer iller olmuştur. 

Adıyaman ilinin üretiminde tekstil sektörünün ağırlığı göze çarp-
maktadır. Tekstil sektörü Adıyaman ili üretiminin yarısından fazlasını 
(%62,6’sını) oluşturmaktadır. İl üretiminde öne çıkan diğer sektörler 
%19,7 pay ile maden ve mineraller sektörü ve %11,4 pay ile hazır 
giyim sektörleridir.

Adıyaman’ın içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 il) içinde en 
fazla paya sahip olduğu sektör tıp ve eczacılık ürünleri sektörü 
(%100) olmuştur. Hazır giyim sektörü (%19,6) ile hububat sektörü 
(%11,7) Adıyaman’ın 5. Teşvik Bölgesi içinde en fazla üretim payına 
sahip olduğu diğer sektörlerdir. 

Tekstil sektörü (%1,3), aynı zamanda Adıyaman’ın Türkiye üreti-
minde en fazla paya sahip olduğu sektör olmuştur. Adıyaman diğer 
hiçbir sektörde Türkiye üretiminde %1’den daha fazla paya sahip 
olamamıştır.

İmalat Sürecinde En Fazla Ticari İlişki Kurulan İller (%)

İstanbul 23,9

Tekirdağ 14,1

Bursa 11,0

Gaziantep 8,7

Kahramanmaraş 6,5

Malatya 5,8

Yalova 4,3

İzmir 3,9

Adana 3,8

Kocaeli 2,0

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı Kaynak: Ekonomi Bakanlığı
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Sektörler İldeki Payı (%) Bölgedeki Yatırımdan Aldığı 
Pay (%)

Türkiye’deki Yatırımdan 
Aldığı Pay (%)

Tekstil 80,8 11,0 1,5

Maden ve Mineraller 6,2 4,1 0,3

Hazır Giyim 4,2 7,8 0,4

Kimyasallar 3,3 28,0 0,5

Tıp ve Eczacılık Ürünleri 1,9 87,4 0,7

Kâğıt, Kâğıt Hamuru 1,0 7,8 0,2

Hububat 0,8 13,2 0,6

Hayvancılık Ürünleri 0,4 1,1 0,1

Hayvan Yemi 0,3 13,2 1,0

Motorlu Kara Taşıtları 0,3 0,8 0,0

Plastik 0,3 3,4 0,0

Diğer Gıda 0,2 0,7 0,0

Metal Eşya 0,1 1,5 0,0

Makine 0,1 1,5 0,0

Optik, Tıbbi, Ölçüm Aletleri 0,0 2,9 0,1

Yatırım (1990-2011)

Adıyaman ilindeki imalat yatırımları sektörel olarak incelendiğinde, 
tekstil sektörünün açık ara 1. sırada yer aldığı görülmektedir. Adıya-
man’daki imalat yatırımlarının %80,8’i tekstil sektöründe gerçekleş-
miştir. İldeki imalat yatırımlarında öne çıkan diğer sektörleri %6,2 
pay ile maden ve mineraller sektörü ve %4,2 pay ile hazır giyim 
sektörleri oluşturmaktadır.

Adıyaman’ın içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 il) içinde en faz-
la paya sahip olduğu sektör tıp ve eczacılık ürünleri sektörü (%87,4) 
olmuştur. Kimyasallar sektörü (%28,0) ile hububat ve hayvan yemi 

sektörleri (%13,2’şer pay ile) Adıyaman’ın 5. Teşvik Bölgesi içinde 
en fazla imalat yatırım payına sahip olan diğer sektörler olmuştur. 

Tekstil sektörü (%1,5), aynı zamanda Adıyaman’ın Türkiye imalat 
yatırımında en fazla paya sahip olduğu sektör olmuştur. Adıyaman’ın 
ülkedeki yatırımdan en fazla pay aldığı diğer sektörler hayvan yemi 
(%1,0) ve tıp ve eczacılık ürünleri (%0,7) sektörleridir. 

Adıyaman ilindeki yatırımcı sayıları sektörel olarak incelendiğinde, 
tekstil sektörünün açık ara 1. sırada yer aldığı görülmektedir. Adıya-
man’daki yatırımcıların 24’ü tekstil sektöründe yatırım yapmışlardır.

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Adıyaman Üretiminin Sektörel Görünümü, 2012

Adıyaman İmalat Yatırımlarının Sektörel Görünümü, 2012

Tablo 65

Tablo 66

Sektörler İldeki Payı (%) Bölgedeki Üretimden Aldığı 
Pay (%)

Türkiye’deki Üretimden 
Aldığı Pay (%)

Tekstil 62,6 10,7 1,3

Maden ve Mineraller 19,7 9,1 0,6

Hazır Giyim 11,4 19,6 0,4

Motorlu Kara Taşıtları 3,0 1,3 0,1

Hububat 1,7 11,7 0,2

Tıp ve Eczacılık Ürünleri 1,4 100,0 0,1

Sebze-Meyve 0,1 0,1 0,0

Metal Eşya 0,1 0,1 0,0
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İldeki yatırımcı sayılarında öne çıkan diğer sektörler 12 yatırımcı ile 
maden ve mineraller sektörü ve 10 yatırımcı ile hazır giyim sektö-
rü olmuştur. Adıyaman’ın içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 
il) içinde en fazla paya sahip olduğu sektör tıp ve eczacılık ürünleri 
sektörü (%33,3) olmuştur. Hububat sektörü (%15,6) ile optik, tıbbi, 
ölçüm aletleri sektörleri (%14,3) Adıyaman’ın 5. Teşvik Bölgesi için-
de en fazla yatırımcı payına sahip olduğu diğer sektörler olmuştur.

Hayvan yemi sektörü (%1,7), aynı zamanda Adıyaman’ın Türki-
ye yatırımcı sayısında en fazla paya sahip olduğu sektör olmuştur. 
Adıyaman’ın ülkedeki yatırımcı sayısında en fazla pay aldığı diğer 
sektörlerin ise hububat (%1,5) ve tıp ve eczacılık ürünleri (%0,8) 
sektörleri olduğu görülmektedir. 

İhracata Konu Üretim (2009-2011)

Adıyaman ilinden yapılan ihracata konu üretim sektörel olarak ince-
lendiğinde (Tablo 68), kürk hariç, giyim eşyası sektörünün en yük-
sek paya sahip olduğu görülmektedir. Adıyaman’dan yapılan ihraca-
ta konu üretimin %41,0’ı diğer kürk hariç, giyim eşyası sektöründe 
olmuştur. İldeki ihracata konu üretimde öne çıkan diğer sektörler 
%12,3 pay ile taş ve mermerin kesilmesi, şekil verilmesi ve bitirilme 
sektörü ve %8,8 pay ile çimento, kireç ve alçı sektörü olmuştur.

Adıyaman’ın içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 il) içinde en 
fazla paya sahip olduğu sektör eczacılığa ilişkin ilaçlar sektörü 
(%100) olmuştur. Metal yapı malzemeleri sektörü (%34,1) ile taş 

ve mermerin kesilmesi, şekil verilmesi ve bitirilme sektörü (%29,6) 
Adıyaman’ın 5. Teşvik Bölgesi içinde en fazla ihracata konu üretim 
payına sahip olduğu diğer sektörler olmuştur. Taş ve mermerin 
kesilmesi, şekil verilmesi ve bitirilme sektörü (%0,9) Adıyaman’ın 
Türkiye’deki ihracata konu üretimde en fazla paya sahip olduğu sek-
tör olmuştur. Adıyaman hiçbir sektörde Türkiye’deki ihracata konu 
üretimde %1’den fazla paya sahip olamamıştır.

Adıyaman’daki ihracata konu üretim yapan tesis sayısının sektörel 
görünümü (Tablo 69), ihracata konu üretimin sektörel görünümü ile 
paralellik arz etmektedir. Kürk hariç, giyim eşyası sektörü 9 tesis ile 
ilk sırada; tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi sektörü 5 tesis 
ile 2. sırada; öğütülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünler 
sektörü ise 4 tesis ile 3. sırada yer almaktadır.

Adıyaman’ın içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 il) içinde en 
fazla paya sahip olduğu sektör eczacılığa ilişkin ilaçlar sektörü 
(%100) olmuştur. Ayakkabı, bot, terlik vb. sektörü (%50,0) ile bitki-
sel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar ile metal tank, rezervuar ve mu-
hafaza kapları sektörleri (%25’er pay) Adıyaman’ın 5. Teşvik Bölgesi 
içinde en fazla ihracata konu üretim yapan tesis payına sahip olan 
diğer sektörler olmuştur. Çimento, kireç ve alçı sektörü (%1,5) Adı-
yaman’ın Türkiye’deki ihracata konu üretim tesisi sayısında en fazla 
paya sahip olduğu sektör olmuştur. Adıyaman’ın ülkedeki ihracata 
konu üretim tesisi sayısında en fazla pay aldığı diğer sektörler öğü-
tülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünler (%1,2) ve tekstil 
elyafının hazırlanması ve bükülmesi (%0,9) sektörleridir.

Sektörler Firma Sayısı Bölgedeki Firma Sayısın-
dan Aldığı Pay (%)

Türkiye’deki Firma Sayısın-
dan Aldığı Pay (%)

Tekstil 24 7,6 0,7

Maden ve Mineraller 12 5,0 0,4

Hazır Giyim 10 5,0 0,3

Hububat 7 15,6 1,5

Hayvancılık Ürünleri 7 4,8 0,5

Hayvan Yemi 4 12,1 1,7

Metal Eşya 3 6,1 0,2

Motorlu Kara Taşıtları 2 6,9 0,2

Makine 2 2,9 0,1

Kimyasallar 2 11,1 0,4

Diğer Gıda 2 6,3 0,3

Tıp ve Eczacılık Ürünleri 1 33,3 0,8

Plastik 1 2,7 0,1

Mobilya 1 3,8 0,3

Kâğıt, Kâğıt Hamuru 1 5,3 0,2

Optik, Tıbbi, Ölçüm Aletleri 1 14,3 0,5

Adıyaman Yatırımcı Sayısının Sektörel Görünümü, 2012
Tablo 67

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı
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Adıyaman’daki İhracata Konu Üretimin Sektörel (NACE) Görünümü, 2012

Adıyaman’daki İhracata Konu Üretim Yapan Tesis Sayısının Sektörel(NACE) Görünümü, 2012

Tablo 68

Tablo 69

Sektörler İldeki Payı (%) Bölgedeki İhracata Konu 
Üretimden Aldığı Pay (%)

Türkiye’deki İhracata Konu 
Üretimden Aldığı Pay (%)

Kürk hariç, giyim eşyası 41,0 16,4 0,3

Taş ve mermerin kesilmesi, şekil verilmesi ve bitirilme 12,3 29,6 0,9

Çimento, kireç ve alçı 8,8 10,8 0,6

Motorlu kara taşıtları için parça ve aksesuarlar 8,6 18,2 0,1

Öğütülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünler 7,5 18,1 0,3

Eczacılığa ilişkin ilaçlar 5,0 100,0 0,4

Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi 4,5 0,6 0,1

Dokuma 3,9 0,8 0,1

Kum, kil ve taş ocakçılığı 3,7 11,2 0,3

Metal yapı malzemeleri 1,9 34,1 0,1

Diğer gıda maddeleri 1,0 3,2 0,0

Metal tank, rezervuar ve muhafaza kapları 0,6 3,5 0,1

Mobilya 0,4 3,9 0,0

Örme (trikotaj) ve tığ işi (kroşe) ürünler 0,3 0,7 0,0

Kağıt ve mukavva ürünleri 0,2 2,0 0,0

Diğer tekstil ürünleri 0,1 0,1 0,0

Plastik ürünleri 0,1 0,1 0,0

Bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar 0,1 1,6 0,0

Ayakkabı, bot, terlik vb. 0,1 1,4 0,0

Madencilik 0,0 0,0 0,0

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Sektörler Tesis Sayısı Bölgedeki Tesis Sayısından 
Aldığı Pay (%)

Türkiye’deki Tesis Sayısın-
dan Aldığı Pay (%)

Kürk hariç, giyim eşyası 9 13,4 0,3

Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi 5 6,3 0,9

Öğütülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünler 4 19,0 1,2

Kum, kil ve taş ocakçılığı 3 15,8 0,7

Çimento, kireç ve alçı 3 13,0 1,5

Metal yapı malzemeleri 2 22,2 0,3

Mobilya 2 8,7 0,1

Madencilik 1 2,9 0,3

Bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar 1 25,0 0,7

Diğer gıda maddeleri 1 3,8 0,2

Dokuma 1 3,1 0,1

Diğer tekstil ürünleri 1 2,4 0,1

Örme (trikotaj) ve tığ işi (kroşe) ürünler 1 8,3 0,2

Ayakkabı, bot, terlik vb. 1 50,0 0,2

Kağıt ve mukavva ürünleri 1 14,3 0,1

Eczacılığa ilişkin ilaçlar 1 100,0 0,7

Plastik ürünleri 1 4,0 0,0

Taş ve mermerin kesilmesi, şekil verilmesi ve bitirilme 1 4,5 0,1

Metal tank, rezervuar ve muhafaza kapları 1 25,0 0,5

Motorlu kara taşıtları için parça ve aksesuarlar 1 12,5 0,1
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Adıyaman’daki ihracata konu üretimin yabancı sermaye açısından 
görünümü (Tablo 70) incelendiğinde, iki sektörde yabancı sermayeli 
fi rma bulunduğu görülmektedir. Çimento, kireç ve alçı imalatı sek-
törü %77,7 pay alırken tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi 
sektörü %22,3 pay almıştır.

Adıyaman’daki ihracata konu üretimde yabancı sermayenin en faz-
la paya sahip olduğu sektör Çimento, kireç ve alçı imalatı sektörü 
(%94,5) olmuştur. Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi sek-
törü ise %53,4 pay almaktadır. 

Çimento, kireç ve alçı imalatı sektörü (%1,5) Adıyaman’ın Türkiye 
genelindeki yabancı sermayeli ihracata konu üretimden en fazla pay 
aldığı sahip olduğu sektör olmuştur. Tekstil elyafının hazırlanması 
ve bükülmesi sektöründe ise Adıyaman Türkiye genelindeki yabancı 
sermayeli ihracata konu üretimden %0,4 pay alabilmiştir.  

Sektör
İldeki Yabancı Sermayeli 
İhracata Konu Üretimin 

Dağılımı (%)

İldeki İhracata Konu 
Üretimde Yabancı 

Sermayenin Payı (%)

Türkiye Genelindeki 
Yabancı Sermayeli İhracata 
Konu Üretimden Aldığı Pay 

(%)

Çimento, kireç ve alçı imalatı 77,7 94,5 1,5

Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi 22,3 53,4 0,4

Adıyaman’daki İhracata Konu Üretimin Yabancı Sermaye Açısından Görünümü, 2012
Tablo 70

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Kilis İli Temel Göstergeleri, 2012
Tablo 71

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Temel Göstergeler

Teşvikli İmalat Yatırımı Yapan Firma Sayısı (1990-2011) 19

Üretimden İhracat Yapan Tesis Sayısı 16

Üretimden İhracat Yapan Yabancı Sermayeli Tesis Sayısı 3

Türkiye Geneli Üretimden Aldığı Pay (2011) 0,0%

Türkiye Geneli İmalat Yatırımlarından Aldığı Pay (1990-2011) 0,0%

Bölgedeki Üretimden Aldığı Pay (2011) 0,4%

Bölgedeki Yatırımdan Aldığı Pay (1990-2011) 0,3%

Kapasite Kullanımında İlin Payı (2010) 0,0%

İlin İthal Bağımlılık Oranı (2011) 34,2%

Üretimde Kullanılan İthalatta İlin Payı (2011) 0,0%

Kilis’in İmalat Sürecinde En Fazla İlişki Kurduğu 10 İl
Harita 4

 

4.4.3. Kilis Rekabetçilik Kapasitesi 

Kilis’in imalat sürecinde en fazla ilişki kurduğu il %71,5 pay ile 
Gaziantep olmuştur. Gaziantep’i %16,9 pay ile Bursa; %4,7 pay ile 
Kahramanmaraş takip etmektedir. Sırasıyla Adana, İzmir, İstanbul, 
Tekirdağ, Kayseri, Manisa ve Osmaniye Kilis’in imalat sürecinde en 
fazla ilişki içerisinde bulunduğu diğer iller olmuştur.
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Sektörler İldeki Payı (%) Bölgedeki Yatırımdan Aldığı 
Pay (%)

Türkiye’deki Yatırımdan 
Aldığı Pay (%)

Bitkisel Yağ, Yağlı Tohum ve Meyveler 38,0 18,3 0,8

Tekstil 37,6 0,2 0,0

Plastik 12,2 5,0 0,0

Maden ve Mineraller 5,9 0,1 0,0

Diğer Gıda 4,7 0,5 0,0

Hazır Giyim 1,6 0,1 0,0

İmalat Sürecinde En Fazla Ticari İlişki Kurulan İller (%)

Gaziantep 71,5

Bursa 16,9

Kahramanmaraş 4,7

Adana 2,2

İzmir 1,9

İstanbul 1,7

Tekirdağ 0,6

Kayseri 0,2

Manisa 0,2

Osmaniye 0,1

Üretim (2011)

Kilis ilinin üretiminde maden ve mineraller sektörünün ağırlığı göze 
çarpmaktadır. Maden ve mineraller sektörü Kilis ili üretiminin yarı-
sından fazlasını (%65,6’sını) gerçekleştirmektedir. İl üretiminde öne 
çıkan diğer sektörler %27,2 pay ile tekstil sektörü ve %6,1 pay ile 
mobilya sektörleri olmuştur.

Kilis’in içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 il) içinde en fazla 
paya sahip olduğu sektör mobilya sektörü (%80,5) olmuştur. Ma-
den ve mineraller sektörü (%2,2) Kilis’in 5. Teşvik Bölgesi içinde en 
fazla üretim payına sahip olduğu diğer sektör olmuştur. Kilis hiçbir 
sektörde Türkiye üretiminde %1’den fazla paya sahip olamamıştır. 

Kilis Üretiminin Sektörel Görünümü, 2012

Kilis İmalat Yatırımlarının Sektörel Görünümü, 2012

Tablo 73

Tablo 74

Kilis’in İmalat Sürecinde En Fazla İlişki Kurduğu 10 İl, 2012
Tablo 72

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Yatırım (1990-2011)

Kilis ilindeki imalat yatırımları sektörel olarak incelendiğinde, bit-
kisel yağ, yağlı tohum ve meyveler sektörünün 1. sırada yer aldı-
ğı görülmektedir. Kilis’teki imalat yatırımlarının %38’i bitkisel yağ, 
yağlı tohum ve meyveler sektöründe gerçekleşmiştir. İldeki imalat 
yatırımlarında öne çıkan diğer sektörler %37,6 pay ile tekstil sektörü 
ve %12,2 pay ile plastik sektörleri olmuştur.

Kilis’in içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 il) içinde en fazla 
paya sahip olduğu sektörler; bitkisel yağ, yağlı tohum ve meyve-
ler sektörü (%18,3) ile plastik sektörü (%5) olmuştur.  Bitkisel yağ, 
yağlı tohum ve meyveler sektörü (%0,8), aynı zamanda Kilis’in Tür-
kiye imalat yatırımında en fazla paya sahip olduğu sektör olmuştur. 

Kilis ilindeki yatırımcı sayıları sektörel olarak incelendiğinde, bitkisel 
yağ, yağlı tohum ve meyveler sektörünün 1. sırada yer aldığı gö-
rülmektedir. Kilis’teki yatırımcıların 7’si bitkisel yağ, yağlı tohum ve 
meyveler sektöründendir. İldeki yatırımcı sayılarında öne çıkan diğer 
sektör 6 yatırımcı ile tekstil sektörü olmuştur. 

Kilis’in içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 il) içinde en fazla 
paya sahip olduğu sektör bitkisel yağ, yağlı tohum ve meyveler sek-
törü (%31,8) olmuştur. Diğer gıda sektörü (%6,3) ile plastik sektör-
leri (%5,4) Kilis’in 5. Teşvik Bölgesi içinde en fazla yatırımcı payına 
sahip olduğu diğer sektörler olmuştur.  Bitkisel yağ, yağlı tohum 
ve meyveler sektörü (%1,2), aynı zamanda Kilis’in Türkiye yatırımcı 
sayısında en fazla paya sahip olduğu sektör olmuştur.

Sektörler İldeki Payı (%) Bölgedeki Üretimden Aldığı 
Pay (%)

Türkiye’deki Üretimden 
Aldığı Pay (%)

Maden ve Mineraller 65,6 2,2 0,1

Tekstil 27,2 0,3 0,0

Mobilya 6,1 80,5 0,1

Metal Eşya 1,1 0,2 0,0
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Kilis Yatırımcı Sayısının Sektörel Görünümü, 2012

Kilis’teki İhracata Konu Üretimin Sektörel (NACE) Görünümü, 2012

Tablo 75

Tablo 76

Sektörler Firma Sayısı Bölgedeki Firma Sayısın-
dan Aldığı Pay (%)

Türkiye’deki Firma 
Sayısından Aldığı Pay (%)

Bitkisel Yağ, Yağlı Tohum ve Meyveler 7 31,8 1,2

Tekstil 6 1,9 0,2

Plastik 2 5,4 0,2

Diğer Gıda 2 6,3 0,3

Hazır Giyim 1 0,5 0,0

Maden ve Mineraller 1 0,4 0,0

İhracata Konu Üretim (2009-2011)

Kilis ilinden yapılan ihracata konu üretim sektörel olarak incelendi-
ğinde (Tablo 76), mücevherat, bijuteri eşyaları ve ilgili ürünler sek-
törünün %28,4 oran ile en yüksek paya sahip olduğu görülmektedir. 
İldeki ihracata konu üretimde öne çıkan diğer sektörler %19,7 pay 
ile mobilya sektörü ve %13,2 pay ile çimento, kireç ve alçı sektörleri 
olmuştur.

Kilis’in içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 il) içinde en fazla 
paya sahip olduğu sektör bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar 
sektörü (%41) olmuştur. Mobilya sektörü (%34,2) ile mücevherat, 
bijuteri eşyaları ve ilgili ürünler sektörü (%19,8) Kilis’in 5. Teşvik 
Bölgesi içinde en fazla ihracata konu üretim payına sahip olduğu 
diğer sektörler olarak görülmektedir. 

Kilis hiçbir sektörde Türkiye’deki ihracata konu üretimde %1’den 
daha fazla paya sahip olamamıştır.  Kilis’teki ihracata konu üretim 
yapan tesis sayısının sektörel görünümünde (Tablo 77), diğer gıda 
maddeleri sektörü ve diğer tekstil ürünleri sektörü 2’şer tesis ile ilk 
sırada yer almaktadır. Diğer sektörlerden 1’er tesis ihracata konu üre-
tim yapmaktadır.

Kilis’in içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 il) içinde en fazla 
paya sahip olduğu sektör bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar 
sektörü (%25) olmuştur. Mücevherat, bijuteri eşyaları ve ilgili ürün-
ler sektörü (%16,7) ile diğer gıda maddeleri sektörü (%7,7) Kilis’in 
5. Teşvik Bölgesi içinde en fazla ihracata konu üretim yapan tesis 
payına sahip olduğu diğer sektörler olmuştur. Kilis hiçbir sektörde 
Türkiye’deki ihracata konu üretim tesisi sayısında %1’den daha fazla 
paya sahip olamamıştır. 

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Sektörler İldeki Payı (%) Bölgedeki İhracata Konu 
Üretimden Aldığı Pay (%)

Türkiye’deki İhracata Konu 
Üretimden Aldığı Pay (%)

Mücevherat, bijuteri eşyaları ve ilgili ürünler 28,4 19,8 0,2

Mobilya 19,7 34,2 0,2

Çimento, kireç ve alçı 13,2 3,0 0,2

Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi 10,4 0,3 0,1

Sebze ve meyvelerin işlenmesi ve saklanması 10,3 0,2 0,0

Bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar 9,4 41,0 0,1

Diğer fabrikasyon metal ürünleri 3,7 0,4 0,0

Diğer gıda maddeleri 2,9 1,7 0,0

Madencilik 0,5 0,1 0,0

Taş ve mermerin kesilmesi, şekil verilmesi ve 
bitirilme 0,5 0,2 0,0

Diğer tekstil ürünleri 0,4 0,0 0,0

Plastik ürünleri 0,4 0,1 0,0

Kürk hariç, giyim eşyası 0,3 0,0 0,0

Öğütülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünler 0,1 0,1 0,0
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Kilis’teki İhracata Konu Üretim Yapan Tesis Sayısının Sektörel (NACE) Görünümü,2012

Kilis’teki İhracata Konu Üretimin Yabancı Sermaye Açısından Görünümü,2012

Tablo 77

Tablo 78

Kilis’teki ihracata konu üretimin yabancı sermaye açısından görü-
nümü (Tablo 78) incelendiğinde, üç sektörde yabancı sermayeli fir-
ma bulunduğu görülmektedir. Çimento, kireç ve alçı imalatı sektörü 
%56 pay alırken, bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağların imala-
tı sektörü %39,9 pay, diğer gıda maddelerinin imalatı sektörü ise 
%4,1 pay almaktadır.

Kilis’teki ihracata konu üretimde yabancı sermayenin en fazla paya 
sahip olduğu sektörler, üretimin tamamının yabancı sermayeli firma-
lar tarafından gerçekleştirildiği çimento, kireç ve alçı imalatı sektörü 
ile bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağların imalatı sektörleri olmuş-
tur. Diğer gıda maddelerinin imalatı sektöründe ise yabancı sermaye 
%33,8 pay almaktadır. 

Bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağların imalatı sektörü (%2,8) Ki-
lis’in Türkiye genelindeki yabancı sermayeli ihracata konu üretimden 
en fazla paya sahip olduğu sektör olmuştur. Çimento, kireç ve alçı 
imalatı sektöründe ise Kilis Türkiye genelindeki yabancı sermayeli 
ihracata konu üretimden %0,4 pay alabilmiştir.  

4.4.4. Türkiye içinde Gaziantep, Adıyaman ve  
           Kilis Kıyaslaması

TRC1 Bölgesi illerinin Rekabetçilik Analizi’nde irdelenen ve Tablo 
79’da gösterilen kriterlere göre Türkiye sıralamalarına bakıldığında, 
Gaziantep’in, Adıyaman ve Kilis’e oranla çok daha iyi bir konumda ol-
duğu söylenebilir. Gaziantep sadece 2 başlıkta Türkiye’de ilk 10’a gi-
remezken Adıyaman’ın en iyi sırası 34.lük, Kilis’in ise 52.lik olmuştur.

•“Üretim” büyüklüğüne göre, 81 il arasında Gaziantep 7., Adıyaman 
47., Kilis 69. sıradadır.

•“Yatırım” büyüklüğüne göre, 81 il arasında Gaziantep 6., Adıyaman 
34., Kilis 75. sıradadır.

•“İhracata Dönük Üretim” büyüklüğüne göre, 81 il arasında Gazian-
tep 9., Adıyaman 56., Kilis 66. sıradadır.

•“Yabancı Sermayeli İhracata Dönük Üretim” büyüklüğüne göre, 81 
il arasında Gaziantep 28., Adıyaman 47., Kilis 55. sıradadır.

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Sektörler Tesis Sayısı Bölgedeki Tesis Sayısından 
Aldığı Pay (%)

Türkiye’deki Tesis S
Sayısından Aldığı Pay (%)

Diğer gıda maddeleri 2 7,7 0,3

Diğer tekstil ürünleri 2 4,9 0,1

Madencilik 1 2,9 0,3

Sebze ve meyvelerin işlenmesi ve saklanması 1 2,1 0,1

Bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar 1 25,0 0,7

Öğütülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünler 1 4,8 0,3

Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi 1 1,3 0,2

Kürk hariç, giyim eşyası 1 1,5 0,0

Plastik ürünleri 1 4,0 0,0

Çimento, kireç ve alçı 1 4,3 0,5

Taş ve mermerin kesilmesi, şekil verilmesi ve 
bitirilme 1 4,5 0,1

Diğer fabrikasyon metal ürünleri 1 1,9 0,1

Mobilya 1 4,3 0,1

Mücevherat, bijuteri eşyaları ve ilgili ürünler 1 16,7 0,2

Sektörler
İldeki Yabancı Sermayeli 
İhracata Konu Üretimin 

Dağılımı (%)

İldeki İhracata Konu 
Üretimde Yabancı 

Sermayenin Payı (%)

Türkiye Genelindeki Yabancı 
Sermayeli İhracata Konu 
Üretimden Aldığı Pay (%)

Çimento, kireç ve alçı imalatı 56,0 100,0 0,4

Bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağların imalatı 39,9 100,0 2,8

Diğer gıda maddelerinin imalatı 4,1 33,8 0,0
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• “Üretimde Kullanılan İthal Ara Malı” büyüklüğüne göre, 81 il ara-
sında Gaziantep 9., Adıyaman 39., Kilis 70. sıradadır.

““Üretici Firma Sayısı”na göre, 81 il arasında Gaziantep 8., Adıya-
man 49., Kilis 68. sıradadır.

““Yatırımcı Firma Sayısı”na göre, 81 il arasında Gaziantep 9., Adıya-
man 54., Kilis 73. sıradadır.

•  “İhracata Dönük Üretim Yapan Firma Sayısı”na göre, 81 il arasın-
da Gaziantep 7., Adıyaman 54., Kilis 66. sıradadır.

• “İhracata Dönük Üretim Yapan Yabancı Sermayeli Firma Sayısı”na 
göre, 81 il arasında Gaziantep 14., Adıyaman 56., Kilis 52. sıradadır.

REKABETÇİLİK ANALİZİ İLLER SIRALAMASI

İlin Büyüklüğüne Göre Sıralama İldeki Firma Sayısına Göre Sıralama

 

Üretim Yatırım
İhracata 
Dönük 
Üretim

Yabancı 
Sermayeli 
İhracata 
Dönük 
Üretim

Üretimde 
Kullanılan 
İthal Ara 

Malı

Üretici 
Firma 
Sayısı

Yatırımcı 
Firma 
Sayısı

İhracata Dönük 
Üretim Yapan 
Firma Sayısı

İhracata Dönük 
Üretim Yapan 

Yabancı Sermayeli 
Firma Sayısı

Adana 12 13 13 11 14 11 11 10 9

Adıyaman 47 34 56 47 39 49 54 54 56

Afyonkarahisar 40 37 37 34 32 22 22 19 21

Ağrı 77 58 78 - 74 75 69 76 -

Aksaray 25 40 28 12 27 43 49 42 31

Amasya 54 46 45 30 54 45 41 52 54

Ankara 5 7 7 8 7 4 4 4 5

Antalya 29 26 25 20 29 18 16 14 8

Ardahan - - - - - - - - -

Artvin 65 78 68 59 65 66 70 70 68

Aydın 32 27 22 27 33 20 19 21 24

Balıkesir 16 22 18 21 21 16 15 18 20

Bartın 61 56 36 56 60 61 50 53 55

Batman 72 68 67 64 67 67 66 62 64

Bayburt 73 76 70 - 75 76 78 77 -

Bilecik 24 21 19 16 18 24 29 29 25

Bingöl - - - - - - - - -

Bitlis - 74 73 - - - 76 75 -

Bolu 19 24 23 25 23 29 27 31 26

Burdur 42 48 39 39 43 30 48 30 27

Bursa 3 2 2 1 3 3 3 3 4

Çanakkale 20 20 15 23 16 38 35 38 18

Çankırı 52 52 61 57 53 58 47 57 50

Çorum 50 45 43 46 46 31 20 27 34

Denizli 14 11 12 15 12 9 6 8 16

Diyarbakır 49 29 51 60 50 34 25 34 45

Düzce 34 30 27 19 28 21 33 25 17

Edirne 43 28 52 35 38 44 45 46 41

Belirli Verilere Göre Türkiye Sıralamaları, 2012
Tablo 79
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İlin Büyüklüğüne Göre Sıralama İldeki Firma Sayısına Göre Sıralama

 

Üretim Yatırım
İhracata 
Dönük 
Üretim

Yabancı 
Sermayeli 
İhracata 
Dönük 
Üretim

Üretimde 
Kullanılan 
İthal Ara 

Malı

Üretici 
Firma 
Sayısı

Yatırımcı 
Firma 
Sayısı

İhracata Dönük 
Üretim Yapan 
Firma Sayısı

İhracata Dönük 
Üretim Yapan 

Yabancı Sermayeli 
Firma Sayısı

Elazığ 56 49 58 52 59 47 43 43 60

Erzincan 68 66 62 43 69 64 62 63 51

Erzurum 59 53 63 44 56 65 53 65 66

Eskişehir 9 18 10 7 15 14 17 16 15

Gaziantep 7 6 9 28 9 8 9 7 14

Giresun 45 64 42 66 55 52 64 55 61

Gümüşhane 70 72 74 70 77 73 72 72 69

Hakkâri 67 79 72 - 68 69 79 78 -

Hatay 13 16 11 10 6 19 21 17 19

Iğdır 74 69 69 68 71 72 71 68 67

Isparta 41 35 44 26 44 32 42 33 29

İstanbul 1 1 1 3 1 1 1 1 1

İzmir 4 4 4 5 4 2 2 2 3

Kahramanmaraş 21 8 20 50 20 15 12 20 43

Karabük 36 57 21 63 24 54 60 56 62

Karaman 28 38 38 51 40 33 39 36 30

Kars 66 71 77 67 66 74 57 74 70

Kastamonu 44 54 46 61 41 53 46 48 48

Kayseri 11 15 14 18 13 10 13 11 23

Kırıkkale 58 47 55 45 61 59 58 58 57

Kırklareli 22 17 31 22 22 27 30 28 22

Kırşehir 55 55 41 58 47 57 63 60 59

Kilis 69 75 66 55 70 68 73 66 52

Kocaeli 2 3 3 2 2 5 7 5 2

Konya 15 14 17 24 19 7 8 6 13

Kütahya 30 23 30 62 30 37 34 35 38

Malatya 35 25 24 40 36 26 24 26 35

Manisa 8 10 5 9 11 12 10 12 7

Mardin 51 43 40 32 49 48 51 47 47

Mersin 18 19 16 17 17 17 18 13 10

Muğla 38 36 34 29 48 28 23 24 12

Muş 75 70 75 - 76 77 75 73 -

Nevşehir 64 61 57 49 63 56 55 50 42

Niğde 53 42 50 53 52 50 52 49 49

Ordu 33 41 32 36 42 41 38 45 37

Osmaniye 31 59 49 38 31 42 65 44 40

Rize 26 63 33 14 35 62 67 64 65

Sakarya 10 9 8 4 10 13 14 15 11

Samsun 23 39 29 37 26 25 32 22 32
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İlin Büyüklüğüne Göre Sıralama İldeki Firma Sayısına Göre Sıralama

 

Üretim Yatırım
İhracata 
Dönük 
Üretim

Yabancı 
Sermayeli 
İhracata 
Dönük 
Üretim

Üretimde 
Kullanılan 
İthal Ara 

Malı

Üretici 
Firma 
Sayısı

Yatırımcı 
Firma 
Sayısı

İhracata Dönük 
Üretim Yapan 
Firma Sayısı

İhracata Dönük 
Üretim Yapan 

Yabancı Sermayeli 
Firma Sayısı

Siirt 63 62 65 - 57 63 68 67 -

Sinop 62 67 59 65 62 60 59 59 58

Sivas 46 50 53 48 37 39 36 40 36

Şanlıurfa 48 32 54 31 45 35 28 37 53

Şırnak 76 73 71 - 72 70 74 71 -

Tekirdağ 6 5 6 6 5 6 5 9 6

Tokat 57 44 60 42 64 51 40 51 46

Trabzon 39 60 35 33 51 40 44 32 44

Tunceli - 77 - - - - 77 79 -

Uşak 37 31 47 54 34 23 31 23 33

Van 71 65 76 - 73 71 61 69 -

Yalova 27 33 48 41 25 46 56 41 28

Yozgat 60 51 64 69 58 55 37 61 63

Zonguldak 17 12 26 13 8 36 26 39 39

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

4.4.5. TRC1 Bölgesi İlleri Rekabetçi Sektörleri

TRC1 Bölgesi’nin rekabet üstünlüğüne sahip olduğu alanlar, Balassa 
(1965) tarafından geliştirilen RCA (karşılaştırmalı rekabet üstünlü-
ğü katsayısı) değeri bulunarak tespit edilmiştir. Bahsi geçen RCA 
değeri, Xik i ülkesinin k sektöründeki ihracatı, Xi i ülkesinin toplam 
ihracatı, Xdk k sektörünün dünyadaki toplam ihracatı, XdXd ise dün-
yanın toplam ihracatı olmak üzere,  aşağıdaki gibi hesaplanmaktadır:

Aynı yöntem iller bazında uygulandığında: Xik i ilinin k sektöründe-
ki ihracatı, Xi i ilinin toplam ihracatı, Xdk k sektörünün Türkiye’deki 
toplam ihracatı, Xd ise Türkiye’nin toplam ihracatı olarak alınmıştır. 
Buna göre yapılan hesaplamalarda TRC1 Bölgesi toplamda 25 sek-
törde, Türkiye’ye göre karşılaştırmalı rekabet üstünlüğüne sahiptir 
(Harita 5). 

Gaziantep’in Rekabetçi Sektörleri

Yukarıda bahsi geçen model kapsamında hesaplanan RCA değerine 
göre (karşılaştırmalı rekabet üstünlüğü katsayısı), Gaziantep’in Tür-
kiye’ye göre karşılaştırmalı rekabet üstünlüğüne sahip olduğu imalat 
sanayi sektörleri; bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar sektörü, 
hazır hayvan yemleri sektörü, tekstil elyafının hazırlanması ve bü-

külmesi sektörü, fırın ve unlu mamuller, plastik ürünleri, kâğıt ve 
mukavva ürünleri, dokuma, öğütülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve ni-
şastalı ürünler, ayakkabı, bot, terlik üretimi, çimento, kireç ve alçı 
sektörleridir (Tablo 80).  

Adıyaman’ın Rekabetçi Sektörleri

Adıyaman’ın Türkiye’ye göre karşılaştırmalı rekabet üstünlüğüne sa-
hip olduğu imalat sanayi sektörleri; taş ve mermerin kesilmesi, şekil 
verilmesi ve bitirilme sektörü, çimento, kireç ve alçı sektörü, ecza-
cılığa ilişkin ilaçlar sektörü, kum, kil ve taş ocakçılığı, öğütülmüş 
tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünler, kürk hariç giyim eşyası, 
tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi, motorlu kara taşıtları için 
parça ve aksesuarlar, metal yapı malzemeleri, metal tank, rezervuar 
ve muhafaza kapları ve dokuma sektörleridir (Tablo 81). 

Kilis’in Rekabetçi Sektörleri

Kilis’in Türkiye’ye göre karşılaştırmalı rekabet üstünlüğüne sahip 
olduğu imalat sanayi sektörleri ise; mobilya sektörü olarak ortaya 
çıkmaktadır. Mücevherat, bijuteri eşyaları ve ilgili ürünler, çimento, 
kireç ve alçı, bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar sektörü, tekstil 
elyafının hazırlanması ve bükülmesi, sebze ve meyvelerin işlenmesi 
ve saklanması sektörleridir (Tablo 82).

RCAik=
Xik Xdk 

XdXi 
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Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

TRC1 Bölgesi Rekabetçi Sektörler
Harita 5

Gaziantep’teki İhracata Konu Üretimde Türkiye’ye Göre Rekabetçi Sektörler, 2012
Tablo 80

SEKTÖR RCA

Bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar 12,8

Hazır hayvan yemleri 12,2

Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi 9,7

Diğer tekstil ürünleri 7,4

Fırın ve unlu mamuller 7,2

Diğer gıda maddeleri 4,4

Plastik ürünleri 4,3

Kâğıt ve mukavva ürünleri 4,0

Dokuma 3,9

Öğütülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünler 3,0

Ayakkabı, bot, terlik vb. 2,8

Çimento, kireç ve alçı 1,9
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SEKTÖR RCA

Taş ve mermerin kesilmesi, şekil verilmesi ve bitirilme 19,2

Çimento, kireç ve alçı 12,6

Eczacılığa ilişkin ilaçlar 7,9

Kum, kil ve taş ocakçılığı 7,3

Öğütülmüş tahıl ürünleri, nişasta ve nişastalı ürünler 6,0

Kürk hariç, giyim eşyası 5,7

Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi 2,6

Motorlu kara taşıtları için parça ve aksesuarlar 2,4

Metal yapı malzemeleri 1,8

Metal tank, rezervuar ve muhafaza kapları 1,4

Dokuma 1,4

Adıyaman’daki İhracata Konu Üretimde Türkiye’ye Göre Rekabetçi Sektörler,2012

Kilis’teki İhracata Konu Üretimde Türkiye’ye Göre Rekabetçi Sektörler, 2012

Tablo 81

Tablo 82

SEKTÖR RCA

Mobilya 19,1

Mücevherat, bijuteri eşyaları ve ilgili ürünler 18,9

Çimento, kireç ve alçı 18,8

Bitkisel ve hayvansal sıvı ve katı yağlar 13,7

Tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi 6,1

Diğer fabrikasyon metal ürünleri 2,7

Sebze ve meyvelerin işlenmesi ve saklanması 2,4

Diğer gıda maddeleri 2,1

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

4.5. YENİLİKÇİLİK ANALİZİ

Yenilikçilik, günümüz ekonomilerinin en önemli unsurlarından birisi 
haline gelmiştir. Özellikle ekonomilerin sürdürülebilirliğinin sağlan-
ması konusunda tartışmasız ilk akla gelen kıstaslardan birisi olan 
yenilikçilik kapasitesi, genellikle patent, faydalı model, endüstriyel 
tasarım başvuru ve tescil sayılarına bakılarak değerlendirilmektedir. 

TRC1 Bölgesi yenilikçilik kapasitesi değerlendirilirken 2000-2012 
yılları arasında iller bazında yapılan patent başvuru sayısı ile faydalı 
model başvuru sayısı temel alınmış; sektörel bazda oranlar tespit 
edilmiş; Gaziantep, Adıyaman ve Kilis’in Ekonomi Bakanlığı tarafın-
dan belirlenen Yeni Teşvik Sistemi’nde yer aldıkları bölgeler içindeki 
payları ve Türkiye geneli içindeki payları hesaplanmıştır.

4.5.1. Gaziantep’in Yenilikçilik Kapasitesi

Bu bağlamda yapılan analizler sonucunda, TRC1 Bölgesi’nde yenilik-
çilik kapasitesi en yüksek olan il Gaziantep olarak ortaya çıkmaktadır. 
2000-2012 yılları arasında Gaziantep’ten yapılan patent başvuru sa-
yısı 180’dir. Gaziantep patent başvuru sayıları sektörel dağılımında, 

diğer özel amaçlı makinelerin imalatı sektörünün 33 başvuru ile en 
yüksek değere sahip olduğu görülmektedir. Gıda ürünleri ve içecek 
imalatı sektörü 26 başvuru ile 2., plastik ve kauçuk ürünleri imalatı 
15 başvuru ile 3. sırada yer almıştır.

Gaziantep’in içinde bulunduğu 3. Teşvik Bölgesi (12 il) içinde en 
fazla paya sahip olduğu sektör, patent başvurularının tamamının Ga-
ziantep’ten yapıldığı suni elyaf imalatı sektörü olmuştur. Diğer kim-
yasal ürünlerin imalatı ve giyim eşyası imalatı; kürkün işlenmesi ve 
boyanması sektörleri Gaziantep’in 3. Teşvik Bölgesi içinde en fazla 
patent başvurusu sahibi olduğu diğer sektörlerdir.

Suni elyaf imalatı sektörü, aynı zamanda Gaziantep’in Türkiye pa-
tent başvuru sayılarında en fazla paya sahip olduğu sektör olmuştur. 
2000-2012 yılları arasında Türkiye genelinde bu sektörde yapılan 
patent başvuru sayılarının %41,7’si Gaziantep’ten yapılmıştır. Ga-
ziantep’in ülke geneli patent sayılarında öne çıktığı diğer sektörler, 
elektrik ampulü ve lambaları ile aydınlatma teçhizatı imalatı ve gıda 
ürünleri ve içecek imalatıdır.
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Gaziantep Patent Başvuru Sayıları (2000-2012)
Tablo 83

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

2000-2012 yılları arasında Gaziantep’ten yapılan faydalı model baş-
vuru sayısı 241’dir. Gaziantep faydalı model başvuru sayıları sektörel 
dağılımında, diğer özel amaçlı makinelerin imalatı sektörünün 62 
başvuru ile ilk sırada yer aldığı görülmektedir. Tıbbi ve cerrahi teçhi-
zat ile ortopedik araçların imalatı ve başka yerde sınıflandırılmamış 
ev aletleri imalatı sektörleri 21’er başvuru ile 2. sırayı paylaşmaktadır. 
En fazla faydalı model başvurusu yapılan sektörler sıralamasında 3. 
sırayı 19’ar başvuru ile plastik ve kauçuk ürünleri imalatı ve makine 
ve teçhizatı hariç; fabrikasyon metal ürünleri imalatı sektörleri almış-
lardır.  Gaziantep’in içinde bulunduğu 3. Teşvik Bölgesi (12 il) için-
de en fazla paya sahip olduğu sektör, faydalı model başvurularının 

tamamının Gaziantep’ten yapıldığı kok kömürü, rafine edilmiş petrol 
ürünleri ve nükleer yakıt sektörü olmuştur. Tekstil ürünlerinin imalatı 
ve ana kimyasal maddelerin imalatı sektörleri Gaziantep’in 3. Teşvik 
Bölgesi içinde en fazla patent başvurusu sahibi olduğu diğer sek-
törlerdir. Gaziantep’in Türkiye faydalı model başvuru sayılarında en 
fazla paya sahip olduğu sektör ise, tekstil ürünlerinin imalatı sektörü 
olmuştur. 2000-2012 yılları arasında Türkiye genelinde bu sektörde 
yapılan faydalı model başvuru sayılarının %7,6’sı Gaziantep’ten ya-
pılmıştır. Gaziantep’in Türkiye geneli faydalı model sayılarında öne 
çıktığı diğer sektörler, tekstil ürünlerinin imalatı ve eczacılık ürünle-
rinin, tıbbi kimyasalların ve botanik ürünlerinin imalatıdır.

NACE Tanımı Başvuru 
Sayısı İl Pay (%) Bölge Pay 

(%)
Türkiye Pay 

(%)

Diğer özel amaçlı makinelerin imalatı 33 18,3 47,8 3,6

Makine ve teçhizatı hariç; fabrikasyon metal ürünleri imalatı 5 2,8 9,1 0,5

Mobilya imalatı; başka yerde sınıflandırılmamış diğer imalatlar 6 3,3 12,0 0,9

Tıbbi ve cerrahi teçhizat ile ortopedik araçların imalatı 9 5,0 17,6 1,2

Elektrik ampulü ve lambaları ile aydınlatma teçhizatı imalatı 6 3,3 46,2 6,4

Gıda ürünleri ve içecek imalatı 26 14,4 34,2 3,8

Başka yerde sınıflandırılmamış ev aletleri imalatı 13 7,2 3,8 0,5

Plastik ve kauçuk ürünleri imalatı 15 8,3 37,5 2,2

Ana kimyasal maddelerin imalatı 6 3,3 23,1 1,1

Giyim eşyası imalatı; kürkün işlenmesi ve boyanması 1 0,6 50,0 1,3

Takım tezgâhları imalatı 1 0,6 11,1 0,2

Metalik olmayan diğer mineral ürünlerin imalatı 11 6,1 22,9 1,5

Suni elyaf imalatı 5 2,8 100,0 41,7

Büro makineleri ve bilgisayar imalatı 3 1,7 4,8 0,5

Diğer ulaşım araçlarının imalatı 1 0,6 10,0 0,6

Motorlu kara taşıtı, römork ve yarı römork imalatı 8 4,4 14,5 0,7

Radyo ve televizyon vericileri ile telefon ve telgraf hattı teçhizatı imalatı 4 2,2 11,4 1,0

Eczacılık ürünlerinin, tıbbi kimyasalların ve botanik ürünlerinin imalatı 6 3,3 23,1 0,6

Optik aletler ve fotoğrafçılık teçhizatı 1 0,6 16,7 0,5

Ölçme, kontrol, test, seyrüsefer ve benzer amaçlı alet ve cihazların imalatı 
sanayide kullanılan işlem kontrol teçhizatı hariç 3 1,7 14,3 1,0

Genel amaçlı diğer makinelerin imalatı 5 2,8 5,7 0,7

Silah ve mühimmat imalatı 1 0,6 16,7 0,8

Uçak, motorlu taşıt ve motosiklet motorları hariç, mekanik güç üretimi ve kullanı-
mına yönelik makinelerin imalatı 2 1,1 3,3 0,3

Ana metal sanayi 2 1,1 14,3 0,9

Diğer kimyasal ürünlerin imalatı 3 1,7 60,0 3,3

Kok kömürü, rafine edilmiş petrol ürünleri ve nükleer yakıt 1 0,6 33,3 1,6

Elektronik valf ve tüpler ile diğer elektronik parçaların imalatı 1 0,6 10,0 1,2

Tekstil ürünlerinin imalatı 1 0,6 33,3 0,7

Derinin tabaklanması ve işlenmesi; bavul, el çantası, saraçlık, koşum takımı ve 
ayakkabı imalatı 1 0,6 25,0 2,0

TOPLAM 180 100,0
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NACE Tanımı Başvuru
Sayısı İl Pay (%) Bölge Pay 

(%)
Türkiye Pay 

(%)

Tekstil ürünlerinin imalatı 10 4,1 83,3 7,6

Eczacılık ürünlerinin, tıbbi kimyasalların ve botanik ürünlerinin imalatı 1 0,4 33,3 6,7

Kok kömürü, rafine edilmiş petrol ürünleri ve nükleer yakıt 1 0,4 100,0 3,6

Diğer özel amaçlı makinelerin imalatı 62 25,7 42,2 3,4

Gıda ürünleri ve içecek imalatı 5 2,1 22,7 2,8

Tıbbi ve cerrahi teçhizat ile ortopedik araçların imalatı 21 8,7 32,3 2,1

Ana kimyasal maddelerin imalatı 3 1,2 50,0 1,7

Metalik olmayan diğer mineral ürünlerin imalatı 15 6,2 23,4 1,5

Elektrik ampulü ve lambaları ile aydınlatma teçhizatı imalatı 3 1,2 37,5 1,3

Televizyon ve radyo imalatı; ses ve görüntü kaydeden veya çoğaltan teçhizat ve 
bunlarla ilgili cihazların imalatı 1 0,4 20,0 1,2

Genel amaçlı diğer makinelerin imalatı 15 6,2 16,1 1,2

Ölçme, kontrol, test, seyrüsefer ve benzer amaçlı alet ve cihazların imalatı 
sanayide kullanılan işlem kontrol teçhizatı hariç 2 0,8 22,2 1,0

Plastik ve kauçuk ürünleri imalatı 19 7,9 20,2 0,9

Ana metal sanayi 3 1,2 27,3 0,8

Takım tezgâhları imalatı 6 2,5 10,7 0,8

Başka yerde sınıflandırılmamış ev aletleri imalatı 21 8,7 13,7 0,7

Optik aletler ve fotoğrafçılık teçhizatı 4 1,7 22,2 0,7

Uçak, motorlu taşıt ve motosiklet motorları hariç, mekanik güç üretimi ve kullanı-
mına yönelik makinelerin imalatı 5 2,1 13,9 0,6

Motorlu kara taşıtı, römork ve yarı römork imalatı 8 3,3 14,3 0,6

Derinin tabaklanması ve işlenmesi; bavul, el çantası, saraçlık, koşum takımı ve 
ayakkabı imalatı 1 0,4 14,3 0,6

Makine ve teçhizatı hariç; fabrikasyon metal ürünleri imalatı 19 7,9 20,2 0,6

Radyo ve televizyon vericileri ile telefon ve telgraf hattı teçhizatı imalatı 2 0,8 20,0 0,6

Diğer ulaşım araçlarının imalatı 1 0,4 11,1 0,5

Tarım ve ormancılık makineleri imalatı 5 2,1 3,1 0,4

Mobilya imalatı; başka yerde sınıflandırılmamış diğer imalatlar 8 3,3 11,6 0,3

TOPLAM 241 100,0

Gaziantep Faydalı Model Başvuru Sayıları (2000-2012)
Tablo 84

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

4.5.2. Adıyaman’ın Yenilikçilik Kapasitesi

TRC1 Bölgesi’nde yenilikçilik kapasitesi açısından tam anlamıyla 
bir uçurum söz konusudur. Yenilikçilik kapasitesi en yüksek il olan 
Gaziantep, Adıyaman ve Kilis’in verileri incelendiğinde, Adıyaman 
ve Kilis’in çok düşük seviyelere sahip olduğu açıkça görülmektedir.

2000-2012 yılları arasında Adıyaman’dan yapılan patent başvuru 
sayısı sadece 8’dir. Adıyaman patent başvuru sayıları sektörel da-
ğılımında, ilk sırayı 2’şer başvuru ile tarım ve ormancılık makineleri 
imalatı ve eczacılık ürünlerinin, tıbbi kimyasalların ve botanik ürün-
lerinin imalatı sektörleri almaktadır.

Adıyaman’ın içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 il) içinde en 
fazla paya sahip olduğu sektör, patent başvurularının %25’inin Adı-
yaman’dan yapıldığı ölçme, kontrol, test, seyrüsefer ve benzer amaçlı 
alet ve cihazların imalatı (sanayide kullanılan işlem kontrol teçhizatı 
hariç) sektörü olmuştur. 

Adıyaman hiçbir sektörde Türkiye patent başvurularında %1’den faz-
la paya sahip değildir.  2000-2012 yılları arasında Adıyaman’dan 
yapılan faydalı model başvuru sayısı sadece 9’dur. Adıyaman 
faydalı model başvuru sayıları sektörel dağılımında başka yerde 
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Adıyaman Patent Başvuru Sayıları (2000-2012)

Kilis Patent Başvuru Sayıları (2000-2012)

Adıyaman Faydalı Model Başvuru Sayıları (2000-2012)

Tablo 85

Tablo 87

Tablo 86

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

sınıflandırılmamış ev aletleri imalatı sektörünün 4 başvuru ile ilk 
sırada yer aldığı görülmektedir. 

Adıyaman’ın içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 il) içinde 
en fazla paya sahip olduğu sektör, faydalı model başvurularının 
%14,3’ünün Adıyaman’dan yapıldığı ana kimyasal maddelerin ima-
latı sektörü olmuştur. 

Adıyaman hiçbir sektörde Türkiye faydalı model başvurularında 
%1’den fazla paya sahip değildir.

4.5.3. Kilis’in Yenilikçilik Kapasitesi

TRC1 Bölgesi’nin yenilikçilik kapasitesi anlamında en geride kalmış 
ili olan Kilis’ten 2000-2012 yılları arasında yapılan patent başvuru 
sayısı sadece 4’tür. Kilis patent başvuru sayıları sektörel dağılımında, 
tüm sektörlerin eşit paya sahip olduğu görülmektedir. 

Kilis’in içinde bulunduğu 5. Teşvik Bölgesi (16 il) içinde en fazla 
paya sahip olduğu sektör, patent başvurularının %11,1’inin Kilis’ten 
yapıldığı plastik ve kauçuk ürünleri imalatı sektörü olmuştur. Kilis 
hiçbir sektörde Türkiye patent başvurularında %1’den fazla paya 
sahip değildir. 

NACE Tanımı Başvuru
Sayısı İl Pay (%) Bölge Pay 

(%)
Türkiye Pay 

(%)

Tarım ve ormancılık makineleri imalatı 2 25,0 14,3 0,6

Elektrik motoru, jeneratör ve transformatörlerin imalatı 1 12,5 12,5 0,5

Ölçme, kontrol, test, seyrüsefer ve benzer amaçlı alet ve cihazların imalatı 
sanayide kullanılan işlem kontrol teçhizatı hariç 1 12,5 25,0 0,3

Eczacılık ürünlerinin, tıbbi kimyasalların ve botanik ürünlerinin imalatı 2 25,0 12,5 0,2

Tıbbi ve cerrahi teçhizat ile ortopedik araçların imalatı 1 12,5 6,3 0,1

Motorlu kara taşıtı, römork ve yarı römork imalatı 1 12,5 3,8 0,1

TOPLAM 8 100,0

NACE Tanımı Başvuru 
Sayısı İlPay (%) Bölge Pay 

(%)
Türkiye Pay 

(%)

Ana kimyasal maddelerin imalatı 1 11,1 14,3 0,6

Başka yerde sınıflandırılmamış ev aletleri imalatı 4 44,4 8,0 0,1

Metalik olmayan diğer mineral ürünlerin imalatı 1 11,1 9,1 0,1

Motorlu kara taşıtı, römork ve yarı römork imalatı 1 11,1 5,9 0,1

Mobilya imalatı; başka yerde sınıflandırılmamış diğer imalatlar 1 11,1 8,3 0,0

Makine ve teçhizatı hariç; fabrikasyon metal ürünleri imalatı 1 11,1 2,6 0,0

TOPLAM 9 100,0

NACE Tanımı Başvuru 
Sayısı İl Pay (%) Bölge Pay 

(%)
Türkiye Pay 

(%)

Plastik ve kauçuk ürünleri imalatı 1 25,0 11,1 0,1

Mobilya imalatı; başka yerde sınıflandırılmamış diğer imalatlar 1 25,0 5,3 0,1

Uçak, motorlu taşıt ve motosiklet motorları hariç, mekanik güç üretimi ve kullanı-
mına yönelik makinelerin imalatı 1 25,0 5,6 0,1

Başka yerde sınıflandırılmamış ev aletleri imalatı 1 25,0 6,7 0,0

TOPLAM 4 100,0



115 TRC1 DÜZEY 2 BÖLGESİ (GAZİANTEP-ADIYAMAN-KİLİS) MEVCUT DURUM ANALİZİ

Kilis Faydalı Model Başvuru Sayıları (2000-2012)
Tablo 88

NACE Tanımı Başvuru 
Sayısı

İl Pay (%) Bölge Pay 
(%)

Türkiye 
Pay (%)

Ana kimyasal maddelerin imalatı 1 25,0 14,3 0,6

Motorlu kara taşıtı, römork ve yarı römork imalatı 2 50,0 11,8 0,2

Başka yerde sınıflandırılmamış ev aletleri imalatı 1 25,0 2,0 0,0

TOPLAM 4 100,0

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı

Lojistik; sanayi üretiminin rekabetçiliği, iller arası ticaretinin geliş-
mesi ve aynı zamanda illerin birbirleri ile entegrasyonu açısından 
büyük önem arz etmektedir. Rekabetçi üretim için girdilerin en kısa 
sürede ve en düşük maliyetle taşınması önem arz ettiği gibi üretilen ürü-
nün talep noktasına aynı şekilde taşınması da kritik önemi haizdir. Bu 
noktadan hareketle yapılan lojistik analizinde, iller arasındaki girdi ha-
reketliliği üzerinden Gaziantep sanayisi için lojistik haritası çıkarılmıştır. 

Veriler

Ekonomi Bakanlığı ve Ulaştırma Bakanlığı verileri kullanılmak su-
retiyle, 2009 ve 2010 yılları için imalat sanayi üretimine yönelik 
“iller arası girdi-çıktı tablosu” oluşturulmuştur. Tablo, iller arasın-
da, üretim için gerçekleştirilen girdi hareketliliğini göstermektedir. 
Söz konusu girdi-çıktı tablosu 20’den fazla istihdam gerçekleştiren 
ve 100.000 doların üstünde ciro sahibi 12.087 imalat fi rmasının 
verileri kullanılmak suretiyle oluşturulmuştur. Söz konusu fi rmalar 
Türkiye’nin imalat sanayi üretiminin %90’ından fazlasını gerçekleş-
tirmektedir. İller arası taşıma süresi, mesafe ve yakıt tüketimi verileri 
lojistik ve taşımacılık fi rmalarından temin edilmiştir. İller arasında 
gerçekleşen girdi alış-verişini kaç kamyonun taşıdığı, her iki il ara-
sında kaç kamyonun taşımacılık yaptığı verileri Ulaştırma Bakanlığı 
verileri kullanılmak suretiyle hesaplanmıştır.

Model ve Değişkenler

İller arası ticareti açıklamak üzere gravity model kullanılmıştır. Amaç, 
iller arasındaki ikili ticaretin belirleyicilerini tespit etmektir. Analizde 
bağımlı değişken olarak “i” ili ile “j” ili arasında gerçekleşen toplam 
satışlar alınmıştır. Analizde kullanılan kontrol değişkenleri: 

•Mesafe (iller arası kilometre bazında), hız (ortalama bir kamyonun 
i ilinden j iline yük taşırken 1 saatte kat ettiği mesafe), girdi veren 
ilin milli geliri (TL), girdi alan ilin milli geliri (TL), mazot fi yatı (TL).

•Sınır etkisi (iki ilin sınırının olup olmadığı), serbest bölge (ilde 
serbest bölge olup olmadığı) ve ulusal sınır (sınır ili olup olmadığı) 
olarak üç farklı kukla değişken tanımlanmıştır.

•Eğitim göstergesi olarak 30 yaş üzerindeki nüfus içerisinde yüksek 

lisans ve üstü eğitim düzeyine sahip kişi oranı alınmıştır.

İller arası ticareti açıklamak üzere 2009 ve 2010 yılları verileri ayrı 
ayrı kullanılarak çalıştırılan model şu şekildedir:

logticaretij= c + logMilliGelir-veren ili+ logMilliGelir-alan ilj + log-
mesafeij + loghızij

+ logmazotfi yatıij + logeğitimi + sınırij + ulusalsınırij + serbestbölgeij

Söz konusu regresyon vasıtasıyla iller arasında beklenen ticaret dü-
zeyini tespit etmek mümkündür. Bunun için tahmin edilen gravity 
denklemi kullanılarak, her bir il eşleşmesi için beklenen ticaret dü-
zeyi simüle edilmiştir. Son olarak, iller arası beklenen ticaret düzeyi 
ile gerçekleşen arasındaki fark, herhangi bir ilin hangi iller ile daha 
fazla lojistik entegrasyonu gerçekleştirmesi gerektiğini ortaya koy-
maktadır.

Analizde kullanılan model çerçevesinde Gaziantep’in imalat sana-
yi üretimini daha rekabetçi hale getirmek ve aynı zamanda ticaret 
düzeyini yükseltmeye yönelik olarak, hangi illere lojistik anlamda 
daha fazla eklemlenmesi gerektiği tespit edilmiştir. Harita 6’da il-
ler, Gaziantep ile arasındaki “beklenen ticaret düzeyi ile gerçekleşen 
arasındaki farka” göre renklendirilmiştir. Bu açıdan harita, Gaziantep 
üretimi ve ticareti açısından lojistik önceliklerini ortaya koymaktadır.

Buna göre lojistik anlamında Gaziantep açısından ön plana çıkan ilk 
üç il Hatay, Kahramanmaraş ve Mersin’dir. Söz konusu 3 il “uzaklık” 
yönüyle değerlendirildiğinde, özellikle Mersin ile Gaziantep’in lojis-
tik bağlantısı daha da önem kazanmaktadır. 

Bu üç ilin dışında bölgesel olarak bakıldığında, kuzeybatı Anadolu 
(Aydın, Denizli, Uşak, Afyon, Burdur, Isparta, Antalya), Kahraman-
maraş’ın kuzeyinden yukarıya kadar uzanan bölge (Kayseri, Sivas, 
Yozgat, Malatya, Tokat, Amasya) ve Kastamonu-Eskişehir arası lo-
jistik anlamda önem arz eden bölgeler olarak karşımıza çıkmaktadır. 

Aynı haritanın oklarla gösterildiği bir diğer tabloda söz konusu hatlar 
daha net bir şekilde görülebilmektedir.

4.6. LOJİSTİK ANALİZİ
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Gaziantep ile Lojistik Bağlantısı Geliştirilmesi Gereken Öncelikli İller

Gaziantep ile Lojistik Bağlantısı Geliştirilmesi Gereken Öncelikli Bölgeler

Harita 6

Harita 7

 

 Gaziantep’in kuzey-güney aksı ile bağlantısı ve en batıyla olan lojis-
tik bağlantısının önem arz ettiği, söz konusu haritadan net bir şekilde 
anlaşılmaktadır. Aynı zamanda haritada Erzurum-Muş-Ağrı-Bat-
man-Siirt bölgesi ile de Gaziantep’in bir potansiyelinin olduğu anla-
şılmakla beraber bir önceki haritadan bu potansiyelin düşük olduğu 
renklerden net bir şekilde anlaşılmaktadır.

4.7. YATIRIM ORTAMI ANALİZİ

Yatırım, belirli bir kaynağın ya da değerin, gelir sağlamak amacıyla 
kalıcı bir biçimde kullanılmasıdır. Harcama sonucunda ortaya çıkan 
yatırımın, orta ve uzun dönemde getiri sağlamaya devam etmesi bek-
lenir. Bu sebeple yatırım yapılmadan önce, yatırım yapılacak sektör 

ve bölgenin belirlenmesi amacıyla yatırım ortamının analizi ve bir ön 
fizibilite çalışması yapılması gereklidir.

TRC1 Bölgesi hem yatırım açısından sahip olduğu potansiyel ile 
hem de devlet yardımları ve teşvikler ile yatırımcıyı cezbeden bir 
merkez haline gelmiştir.

4.7.1. Gaziantep’in Yatırım Ortamı

Gaziantep ili, sahip olduğu nüfus potansiyeli, gelişmiş sanayisi, 
coğrafi konumu, Orta Doğu pazarına yakınlığı, üniversite sayısı ve sa-
hip olduğu işgücü ile önemli bir yatırım merkezidir. Gaziantep ilinin 
sosyal ve demografik yapısı ile ilgili bilgiler Tablo 89’da verilmiştir.



117 TRC1 DÜZEY 2 BÖLGESİ (GAZİANTEP-ADIYAMAN-KİLİS) MEVCUT DURUM ANALİZİ

Gaziantep İli Hakkında Genel Bilgiler,2013

Gaziantep İli Sanayi İşletmelerinin Sektörel Dağılımı, 2012

Tablo 89

Tablo 90

İl Hakkında Genel Bilgiler

İlin Toplam Nüfusu (2013) 1.844.438

Genç Nüfus (15-24 yaş, 2013) 325.378

İlin Yüzölçümü (km²) 6.845

İlçe Sayısı 9

Yıllık Nüfus Artış Hızı (2013) %0 24,63

İşgücüne Katılma Oranı (2012) %44,2

İstihdam Oranı (2012) %39,2

İşsizlik Oranı (2012) %11,2

Sektörler Bölgedeki Üretimden 
Aldığı Pay (%)

Tekstil ürünleri imalatı 26

Gıda ürünleri imalatı 20

Giyim eşyası imalatı; kürkün işlenmesi 
ve boyanması

9

Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin 
imalatı

8

Deri ile ilgili ürünlerin imalatı 7

Başka yerde sınıflandırılmamış makine 
ve ekipman imalatı

5

Fabrikasyon metal ürünleri imalatı, 
Makine teçhizatı hariç

3

Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin 
imalatı

3

Kaynak: TÜİK

Kaynak: TÜİK

Gaziantep tarıma elverişli topraklara sahip olup bu toprakların bir 
bölümü Fırat Nehri sularıyla sulanmaktadır. Gaziantep’in verimli 
topraklarında Antep fıstığı, üzüm, pamuk, zeytin ve kırmızıbiber gibi 
ekonomik değeri yüksek sanayi bitkileri ile buğday, arpa ve merci-
mek gibi hububat ürünleri yetiştirilmektedir. İlde özellikle tekstil ve 
gıda sanayileri gelişmiştir. Coğrafi  yönden GAP’ın giriş kapısı, sana-
yisi ve hacmi ile de GAP kalkınmasında temel teşkil eden Gaziantep, 
ekonomik yönden çevresindeki 18 ili etkisi altında tutmaktadır. 

2012 yılında Gaziantep, Türkiye ihracatının %3,66’sını gerçekleştir-
miş ve en fazla ihracat yapan 6. il konumuna gelmiştir. Tablo 91’de 
en fazla ihraç edilen ilk 5 fasıl verilmiştir. Bu verilere göre en fazla 
ihracat “halılar ve diğer dokumaya elverişli maddelerden yer kapla-
maları” kategorisinde yapılmıştır. En fazla ihracat yapılan ülkeler ise 
sırasıyla Irak, Suudi Arabistan, ABD, Libya, Almanya ve İngiltere’dir.

Gaziantep iline en çok ithal edilen ürünler Tablo 92’de verilmiştir. 
Bu tablo Gaziantep ilinin en fazla ihtiyaç duyduğu ürün grupları hak-
kında yeni yatırımcılara bilgi vermesi açısından önemlidir. En fazla 
ithalatın gerçekleştirildiği ülkeler sırasıyla Suudi Arabistan, Rusya, 
Almanya, Çin, Ukrayna, ABD ve Belçika’dır. 

Potansiyeli Değerlendirmeye Yönelik Yatırımlar*

• Su ürünleri üretimi

•Arıcılık

•Damızlık et ve süt sığırcılığı

•Koyun yetiştiriciliği

•Et ve yumurta tavukçuluğu

•Hindi yetiştiriciliği

•Suni tohumlama ve damızlık üretimi

Talebi Karşılamaya Yönelik Yatırımlar*

•Reçel ve marmelat üretim tesisi

•Pastörize süt ve süt ürünleri üretimi tesisi

•Dondurulmuş gıda üretim tesisi

•Bisküvi ve gofret üretim tesisi

•Meyve ve sebze paketleme tesisi

•Şarap üretim tesisi

•Et ve et ürünleri tesisi

• Mısır gevreği ve cipsi üretimi

•Nar işleme tesisi

•Yün iplik üretim tesisi

•Hazır giyim üretimi

•Deri konfeksiyon üretimi

•Polietilenden (PE) oyuncak üretimi

•PE’den Otomotiv parçaları üretimi

•PE’den elektronik eşya parçaları üretimi

*Kaynak: Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı, “81 İl Durum Raporu”, 2012
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Adıyaman İli Hakkında Genel Bilgiler, 2013 Adıyaman İli Sanayi İşletmelerinin Sektörel Dağılımı, 2012

Gaziantep İlinden En Çok İhraç Edilen İlk 5 Fasıl

Gaziantep İline En Çok İthal Edilen İlk 5 Fasıl

Tablo 93 Tablo 94

Tablo 91

Tablo 92

İl Hakkında Genel Bilgiler

İlin Toplam Nüfusu (2013) 597.184

Genç Nüfus (15-24 yaş, 2013) 117.285

İlin Yüzölçümü (km²) 7.606

İlçe Sayısı 9

Yıllık Nüfus Artış Hızı (2013) %0 3,23

İşgücüne Katılma Oranı (2012) %43,3

İstihdam Oranı (2012) %36,4

İşsizlik Oranı (2012) %15,8

Kaynak: TÜİK

Kaynak: TÜİK

Kaynak: TÜİK

Kod Fasıl Adı 2013 ($) 2013 yılı toplam 
ihracattaki payı (%)

57 Halılar ve diğer dokumaya elverişli maddelerden yer kaplamaları 1.384.952.941 22,48

15 Hayvansal ve bitkisel katı ve sıvı yağlar; yemeklik katı yağlar; hayvansal ve bitkisel mumlar 527.543.569 8,56

39 Plastikler ve mamulleri 480.556.344 7,80

19 Hububat, un, nişasta veya süt müstahzarları; pastacılık ürünleri 424.358.599 6,89

54 Sentetik ve suni flamentler, şeritler ve benzeri sentetik ve suni dokumaya elverişli maddeler 320.791.891 5,21

Kod Fasıl Adı 2013 ($) 2013 yılı toplam 
ihracattaki payı (%)

39 Plastikler ve mamulleri 1.851.115.623 27,80

71 Kıymetli veya yarı kıymetli taşlar, kıymetli metaller, inciler, taklit mücevherci eşyası, metal paralar 996.685.825 14,97

84 Kazanlar, makinalar, mekanik cihazlar ve aletler, nükleer reaktörler, bunların aksam ve parçaları 874.999.854 13,14

15 Hayvansal ve bitkisel katı ve sıvı yağlar, yemeklik katı yağlar, hayvansal ve bitkisel mumlar 583.159.922 8,76

55 Sentetik ve suni devamsız lifler 411.158.459 6,18

4.7.2. Adıyaman’ın Yatırım Ortamı
Fırat Nehri ile sınırı bulunan ve dünyanın en büyük barajlarından biri 
olan Atatürk Baraj Gölü’nün büyük bir kısmını içerisinde barındıran 
Adıyaman tarih boyunca birçok medeniyete ev sahipliği yapmıştır. 
İlin sosyal ve demografik yapısı hakkındaki genel bilgiler Tablo 93’te 
verilmiştir. 

Adıyaman’ın ekonomisi genel olarak tarıma dayanmaktadır. Adıya-
man sanayinde başta gıda, tekstil ve hazır giyim ürünleri olmak üzere 
birçok sektörde üretim yapılmaktadır. Maden kaynakları zengin olan 
ilde ham petrol, kömür, çimento, mermer, tuğla-kiremit ham mad-
deleri, manganez, demir, bakır cevherleri, fosfat gibi kaynaklar bu-
lunmaktadır. El sanatlarına yönelik olarak kilim, savan ve el dokuma 
halıları üretilmekte, iç ve dış pazarlarda satılmaktadır.

Adıyaman’da bulunan sanayi işletmelerinin sektörel dağılımına ba-
kıldığında, %24 ile gıda ürünleri imalatı, %16’lık bir oran ile tekstil 
ürünleri imalatı sektörlerinin ilk iki sırada yer aldığı görülmektedir. 
Adıyaman ili sanayi işletmelerinin sektörel dağılımı Tablo 94’te ve-
rilmiştir. 

Adıyaman ilinden en çok ihraç edilen ilk 5 fasıl Tablo 95’te verilmiş-
tir. Adıyaman’ın ihracat gerçekleştirdiği başlıca ülkeler sırasıyla; Irak, 
Almanya, Libya, Togo, ABD, İtalya, Brezilya ve İsveç’tir. 

Adıyaman iline en çok ithal edilen ilk 5 fasıl Tablo 96’da verilmiştir. 
Adıyaman’ın başlıca ithalat partnerleri; ABD, Çin, Hindistan, Alman-
ya, Tacikistan, Rusya ve Avusturya’dır.

Sektörler Bölgedeki Üretimden 
Aldığı Pay (%)

Gıda ürünleri imalatı 24

Tekstil ürünleri imalatı 16

Giyim eşyası imalatı; kürkün işlenmesi ve boyanması 14

Diğer madencilik ve taşocakçılığı 10

Diğer metalik olmayan mineral ürünleri imalatı  8

Ham petrol ve doğalgaz 5

Fabrikasyon metal ürünleri imalatı (makine ve teçhizatı hariç) 3

Kauçuk ve plastik ürünleri imalatı 3

Mobilya imalatı 3
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Kod Fasıl Adı 2013 ($) 2013 yılı toplam 
ihracattaki payı (%)

25 Tuz; kükürt; topraklar ve taşlar; alçılar, kireçler ve çimento 27.812.229 32,24

61 Örme giyim eşyası ve aksesuarı 24.374.462 28,25

7 Yenilen sebzeler ve bazı kök ve yumrular 6.153.609 7,13

85 Elektrikli makina ve cihazlar, ses kaydetme-verme, televizyon görüntü-ses kaydetme-verme cihazla-
rı,aksam-parça-aksesuarı 5.832.727 6,76

94 Mobilyalar, yatak takımları, aydınlatma cihazları, reklam lambaları, ışıklı tabelalar vb, prefabrik 
yapılar 5.615.190 6,51

Adıyaman İlinden En Çok İhraç Edilen İlk 5 Fasıl

Adıyaman İline En Çok İthal Edilen İlk 5 Fasıl

Tablo 95

Tablo 96

Kaynak: TÜİK

Kaynak: TÜİK

Kod Fasıl Adı 2013 ($) 2013 yılı toplam 
ihracattaki payı (%)

52 Pamuk, pamuk ipliği ve pamuklu mensucat 19.236.126 52,93

84 Kazanlar, makinalar, mekanik cihazlar ve aletler, nükleer reaktörler, bunların aksam ve parçaları 3.827.066 10,53

39 Plastikler ve mamulleri 1.527.560 4,20

55 Sentetik ve suni devamsız lifl er 1.161.031 3,19

27
Mineral yakıtlar, mineral yağlar ve bunların damıtılmasından elde edilen ürünler, bitümenli madde-
ler, mineral mumlar 1.451.130 3,99

Potansiyeli Değerlendirmeye Yönelik Yatırımlar*

• Tarım ve Hayvancılığa Yönelik Sanayi Sektörü
• Tekstil Sanayi Sektörü
• Gıda Sanayi Sektörü
• Turizm Sanayi Sektörü
• İnşaat Sanayi Sektörü
• Yer Altı Kaynaklarına Dayalı Maden, Petrol Sanayi Sektörü
• Orman Ürünlerine Dayalı ve Mobilya Sanayi Sektörü

Talebi Karşılamaya Yönelik Yatırımları*

• Pamuk Yağı Üretimi
• Tarım Alet ve Makineleri İmalatı
• Organik Gübre Üretimi
• Zirai İlaç Üretimi
• Ambalaj
• Sentetik Çuval Üretimi
• Karton ve Mukavva Kutu Üretimi
• Baskılı Kağıt ve Plastik Ambalaj
• Değişik Tür İplik İmalatı
• Kumaş Dokuma İmalatı
• Sarma tütün paketleme
• Muhtelif Hazır Giyim

*Kaynak: Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı, “81 İl Durum Raporu”, 2012

4.7.3. Kilis’in Yatırım Ortamı

Kilis, 1995 yılında Gaziantep ilinden ayrılarak il olmuştur. Suriye sınırına 
10 km mesafede olan il Türkiye’nin Orta Doğu’ya açılan kapılarından biridir. 
Kilis ili, işgücüne katılma oranı ve istihdam açısından Türkiye ortalamasının 
üzerinde bir orana sahiptir. İl hakkında genel bilgiler Tablo 97’de verilmiştir. 

Kilis ili sanayisinin en belirgin özelliği tarımsal kaynak potansiyeline yö-
nelik olmasıdır. Nitekim il tarımında önemli bir yer tutan zeytin, üzüm ve 
buğday ürünleri aynı zamanda imalat sanayinde pekmez, alkollü içecek, 
zeytinyağı, un ve bulgur üretim tesislerinde girdi olarak kullanılmaktadır. 
Bu ürünler dışında ayrıca şekerleme ve çikolata, margarin yağı, kadife 
kumaş, seccade, plastik ambalaj, pamuk ipliği, sentetik çuval yapılmak-
tadır. Bunun yanında, endemik bir tür olan Kilis keçisi  ilin hayvancılık 
potansiyeli bakımından önem arz etmektedir.

Kilis İli Hakkında Genel Bilgiler, 2013
Tablo 97

İl Hakkında Genel Bilgiler

İlin Toplam Nüfusu (2013) 128.586

Genç Nüfus (15-24 yaş, 2013) 25.663

İlin Yüzölçümü (km²) 1.427

İlçe Sayısı 4

Yıllık Nüfus Artış Hızı (2013) %0 33,74

İşgücüne Katılma Oranı (2012) %45,6

İstihdam Oranı (2012) %40,9

İşsizlik Oranı (2012) %10,4

Kaynak: TÜİK
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Potansiyeli Değerlendirmeye Yönelik Yatırımlar*

İlin 5. Teşvik Bölgesi kapsamında bulunması, Kilis’te üretilen üzüm 
ve zeytinin ihraç edilebilir  nitelik taşıması, Öncüpınar Gümrük Ka-
pısı’nın il sınırları içerisinde yer alması gibi özellikler ilde yatırım 
yapılmasını cazip kılmaktadır. 

Talebi Karşılamaya Yönelik Yatırımlar*

Üzüme dayalı ürünler olarak;
• Ambalajlanmış üzüm suyu imalatı
• Pekmez imalatı
• Sirke imalatı
• Şarap imalatı
• Alkol imalatı
• Kuru üzüm üretim tesisleri
• Üzüm sucuğu, pestil ve muskası üretim tesisleri

Zeytine dayalı ürünler olarak;
• Organik zeytinyağı imalatı
• Rafine zeytinyağı imalatı
• Zeytinyağı şişeleme ve paketleme imalatı
• Salamuralık/kahvaltılık tane zeytin üretim tesisi
• Çeşitli türde ve doğal sabun üretim tesisleri

Diğer ürünler;
• Yorgan imalatı
• Halı, iplik ve battaniye imalatı
• Nakış çeyiz gibi el sanatları ürünlerinin imalatı
• Ambalajlanmış biber salçası ve paketlenmiş toz biber imalatı
• Un, bulgur ve makarna gibi buğdaya dayalı ürünler
*Kaynak: Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı, “81 İl Durum Raporu”, 2012

Kaynak: TÜİK

Sektörler Bölgedeki Üretimden 
Aldığı Pay (%)

Gıda ürünleri imalatı 60

Kimyasalların ve kimyasal ürünlerin imalatı 9

Diğer metalik olmayan mineral ürünlerin 
imalatı

9

Diğer madencilik ve taşocakçılığı 7

Tekstil ürünlerinin imalatı 7

Ham petrol ve doğalgaz çıkarımı, saha ara-
ma tetkiki hariç, petrol ve gaz çıkarımı

2

Metal cevherleri madenciliği 2

Giyim eşyası imalatı; kürkün işlenmesi ve 
boyanması

2

Başka yerde sınıflandırılmamış makine ve 
ekipman imalatı

2

Kilis İli Sanayi İşletmelerinin Sektörel Dağılımı, 2012
Tablo 98

Kaynak: TÜİK

Kilis ilinden Irak, Suriye, Almanya, Rusya, Gürcistan, Romanya ve 
İtalya gibi ülkelere ihracat gerçekleştirilmektedir. En çok ihraç edilen 
ilk 5 fasıl Tablo 99’da verilmiştir. Bu verilere göre “tuz; kükürt; top-
raklar ve taşlar; alçılar, kireçler ve çimento” fasılı ihracatta ilk sırada 
yer almaktadır. 

Kilis ilinin en çok ithal ettiği fasıllar, sırasına göre Tablo 100’de ve-
rilmiştir. “İnciler, kıymetli veya yarı kıymetli taşlar, kıymetli metal-
ler; taklit mücevherci eşyası; metal paralar” en çok ithal edilen faslı 
oluşturmaktadır. Kilis ilinin başlıca ithalat partnerleri Irak, Çin, ABD, 
Arjantin, Mısır ve Endonezya’dır.

Kilis İlinden En Çok İhraç Edilen İlk 5 Fasıl
Tablo 99

Kod Fasıl Adı 2013  ($) 2013 yılı toplam 
ihracattaki payı (%)

71 Kıymetli veya yarı kıymetli taşlar, kıymetli metaller, inciler, taklit mücevherci eşyası, metal paralar 8.738.789 41,93

25 Tuz, kükürt, topraklar ve taşlar, alçılar, kireçler ve çimento 4.765.429 22,87

15 Hayvansal ve bitkisel katı ve sıvı yağlar, yemeklik katı yağlar, hayvansal ve bitkisel mumlar 3.654.048 17,53

48 Kağıt ve karton, kağıt hamurundan, kağıttan veya kartondan eşya 775.161 3,72

39 Plastikler ve mamulleri 717.342 3,44
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Kod Fasıl Adı 2013  ($) 2013 yılı toplam 
ihracattaki payı (%)

71 Kıymetli veya yarı kıymetli taşlar, kıymetli metaller, inciler, taklit mücevherci eşyası, metal paralar 7.279.266 29,53

52 Pamuk, pamuk ipliği ve pamuklu mensucat 5.447.650 22,10

62 Örülmemiş giyim eşyası ve aksesuarı 1.801.030 7,31

70 Cam ve cam eşya 2.638.095 10,70

39 Plastikler ve mamulleri 787.044 3,19

Kilis İline En Çok İthal Edilen İlk 5 Fasıl

İşletmelerin İş Faaliyetlerine Engel Teşkil Ettiğini Belirttikleri Konuların Yüzdeleri

Tablo 100

Tablo 101

4.7.4. Firmalara Yönelik Yatırım Ortamı 
           Kısıtlamaları

Türkiye Ekonomi Politikaları Araştırma Vakfı (TEPAV), TRC1 Bölgesi 
yatırım ortamının değerlendirilmesi için bir anket çalışması yapmış-
tır. Çalışmanın amacı, özel sektör yatırımlarını ve fi rmaların büyüme-
lerini etkileyen koşulları, fi rmaların tecrübelerine dayanarak ortaya 
çıkarmak ve mevcut politikaların fi rmalara olan etkisini incelemektir.

Anket çalışması yapılırken fi rmalar imalat, hizmet ve ticaret sektörü 
olarak üçe ayrılmış ve tabakalı rastgele örneklem seçim yöntemi ile 
örnekleme yapılmıştır. Ankete katılan fi rmalar TRC1, TRC2, TRC3 ve 
TR31 Bölgeleri’ndeki mikro, küçük, orta ve büyük ölçekli işletmeler-
den oluşmaktadır. Bu işletmelerin, faaliyetleri sırasında karşılaştıkları 
başlıca sorunlar belirlenmiş ve bu sorunların illere ve bölgelere göre 
dağılımı grafi klerle gösterilmiştir. Tablo 101’de imalat sanayisindeki 
işletmelerin, iş faaliyetlerine veya işlerinin büyümesine engel teşkil 
eden konular önem sırasına göre sıralanmıştır. 

4.7.4.1. Kamu İle İlişkiler

Vergi Oranları

Şekil 38’de, TRC Bölgesi illeri ile İzmir ilindeki fi rmaların vergi 
oranlarını büyük engel veya çok ciddi engel olarak görme durumları 
yüzdesel olarak verilmiştir. Adıyaman, Batman ve Siirt’te bu konuyu 
engel olarak gören ticaret sektöründeki fi rmalar nispeten daha düşük 
oranlara sahip olmasına rağmen, vergi oranlarının iş faaliyetlerine 
engel teşkil ettiğini düşünenlerin oranı genel olarak bir hayli yük-
sektir. Kilis ilinde ise ankete katılan 6 imalat fi rmasından 2’si, 14 
hizmetler fi rmasından 7’si, 4 ticaret fi rmasından 1’i bu konuyu ciddi 
bir engel olarak görmektedir. Vergi oranlarının yüksek oluşunun, 
Türkiye genelinde, yatırımcılar tarafından önemli bir problem olarak 
görüldüğü bilinmektedir. Bu durumun TRC1 Bölgesi işletme sahip-
leri için de geçerli olduğu görülmektedir.

Konu Yüzde (%)

Vergi oranları 93

Vergi idaresi ve mevzuatı 93

İş ruhsatı ve faaliyet izinleri 77

Finansmana erişim (ör. maddi teminat) 77

İşgücü piyasası düzenlemeleri 76

İşgücü maliyetleri 75

Mevcut işçilerin vasıf ve eğitim seviyeleri 75

Finansmanın maliyeti (ör. faiz oranları) 72

Bürokratik sistem 69

Elektrik (altyapı, kesinti, dalgalanma, ücret) 67

Gümrük işlemleri 63

Su (altyapı, kesinti, yeterlilik, fi yat, ücret) 55

Telefon, internet (altyapı, imkânlar, erişim, mevcudiyet) 54

Lojistik (gecikme, zarar görme, ücret, uzaklık) 53

Arsa/Araziye erişim 53

Kaynak: TÜİK

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
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Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.
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Vergi Oranlarını Engel Olarak Gören Firmaların İllere ve Sektörlere Göre Dağılımı*
Şekil 38

Vergi İdaresi ve Mevzuatı

Şekil 39’da görüldüğü üzere, vergi idaresi ve mevzuatı konusunu 
engel olarak gören illerin başında Diyarbakır ve Mardin gelmekte 
iken, Gaziantep’te bu konuyu engel olarak görenleri, oransal olarak 
en fazla hizmet sektöründeki fi rmalar oluşturmaktadır. Adıyaman’da 
ise diğer illere kıyasla, genel itibarıyla vergi idaresi ve mevzuatı 
açısından daha az sorun yaşandığı görülmektedir. Adıyaman’da en 
çok hizmet sektöründekiler bu konuyu engel olarak görmekteyken, 
Kilis’teki 6 imalat fi rmasından 1’i, 14 hizmet fi rmasından 0’ı, 4 ticaret 
fi rmasından 4’ü bu konuyu bir engel olarak görmektedir. Ayrıca, Ga-
ziantep’te 3 temel sektörde vergi idaresi ve mevzuatı açısından sorun 
yaşayanların oranı %70’in üzerindeyken, Adıyaman’da imalat ve hiz-
met sektörlerinde sorunların %45-50 aralığında, ticaret sektöründe 
ise yaklaşık olarak %30 civarında olduğu görülmektedir. 

İş Ruhsatı ve Faaliyet İzinleri

İş ruhsatı ve faaliyet izinleri açısından Şekil 40’ta da görüldüğü üzere 
Gaziantep’te hizmet sektöründeki fi rmaların yaklaşık olarak %86’sı, 
imalat ve ticaret sektörlerindeki fi rmaların ise sırasıyla %74 ve %75’i 
bu konunun iş faaliyetlerine engel oluşturduğunu düşünmektedir. 
Adıyaman ilinde ise, karşılaştırılan iller arasında İzmir ile birlikte 
diğer illere oranla daha az sorun yaşandığı görülmesine rağmen, 
hizmet ve ticaret sektörlerinde %40, imalat sektöründe ise %50 ci-
varında iş ruhsatı ve faaliyet izinlerinin sorun oluşturduğu düşünül-
mektedir. Kilis’teki 6 imalat fi rmasından 3’ü, 14 hizmet fi rmasından 
3’ü bu konuyu ciddi bir engel olarak görmektedir.

Bürokratik Sistem

Bürokratik sistemi iş faaliyetlerine engel olarak gören fi rmalar Mar-
din, Şanlıurfa ve Şırnak illerinde genel olarak yüksek bir orana sahip 
olup ticaret sektöründe yoğunlaşmıştır. Gaziantep’te ticaret sektö-
ründeki fi rmaların %85’i, hizmet sektöründeki fi rmaların ise %83’ü 
bürokratik sistemi engel olarak görmektedir. Adıyaman ili ise, hem 
TRC Bölgesi illeri arasında hem de İzmir iline kıyasla tüm sektörler 
içinde en düşük orana sahip olan il konumundadır. Kilis ilinde ise 
14 hizmet fi rmasından 1 tanesi bürokratik sistemi engel olarak gö-
rürken, 6 imalat ve 4 ticaret fi rmasından hiçbiri bu konuyu ciddi bir 
engel olarak görmemiştir.

Gümrük İşlemleri

Ticarette önemli bir süreç olan gümrük işlemlerinin engel ola-
rak görüldüğü iller ve fi rmalara bakıldığında, Diyarbakır’da ankete 
katılan ticaret sektöründeki tüm fi rmalar gümrük işlemlerini engel 
olarak gördüklerini belirtmişlerdir. Gaziantep ilinde imalat, hizmet 
ve ticaret sektörlerinde gümrük işlemlerini engel olarak gören fi r-
maların oranları birbirlerine yakın değerlerdedir. Adıyaman’da tica-
ret sektöründeki fi rmaların %43’ü gümrük işlemlerini engel olarak 
görmekteyken, imalat ve hizmet sektörlerindeki fi rmaların oldukça 
düşük bir kısmı bu konuyu engel olarak görmektedir. Kilis’te 14 
hizmet fi rmasından 2’si bu konuyu bir engel olarak görmekteyken, 
6 imalat ve 4 ticaret fi rmasından hiç biri bu konuyu bir engel olarak 
görmemektedir.
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Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.
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Vergi İdaresi ve Mevzuatını Engel Olarak Gören Firmaların İllere ve Sektörlere Göre Dağılımı*

İş Ruhsatı ve Faaliyet İzinlerini Engel Olarak Gören Firmaların İllere ve Sektörlere Göre Dağılımı*

Bürokratik Sistemi Engel Olarak Gören Firmaların İllere ve Sektörlere Göre Dağılımı*

Şekil 39

Şekil 40

Şekil 41



124TRC1 DÜZEY 2 BÖLGESİ (GAZİANTEP-ADIYAMAN-KİLİS) MEVCUT DURUM ANALİZİ

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.
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Finansmana Erişimi Engel Olarak Gören Firmaların İllere ve Sektörlere Göre Dağılımı*

Şekil 42

Şekil 43

4.7.4.2. Finansman

Finansmana Erişim

Finansmana erişimi bir engel olarak gören fi rmaların oranları ince-
lendiğinde Diyarbakır’ın, karşılaştırılan iller arasında genel olarak en 
üst sıralarda yer aldığı görülürken, Gaziantep’teki en yüksek orana 
sahip olan sektörün hizmet sektörü olduğu görülmektedir. Gazian-
tep’te imalat ve ticaret sektörlerindeki fi rmaların, fi nansmana erişimi 
bir engel olarak görenlerin oranı sırasıyla %73 ve %75’dir. Adıya-
man ve İzmir illerinde fi nansmana erişim konusunda diğer illere göre 
daha az sorun yaşandığı belirlenirken, Adıyaman’da ticaret sektörün-
deki fi rmaların %53’ü fi nansmana erişim konusunu bir engel olarak 
görmüştür. Kilis’teki 6 imalat fi rmasından 3’ü, 14 hizmet fi rmasından 
4’ü bu konuyu bir engel olarak görürken, 4 ticaret fi rmasından hiçbiri 
bu konuyu bir engel olarak belirtmemiştir. 

Finansmanın Maliyeti

Finansmanın maliyeti konusunu engel olarak gören fi rmaların oran-
larına bakıldığında, İzmir ve Şırnak’ın en üst sırada yer aldığı gö-
rülürken, Adıyaman ve Gaziantep illerinde bu konuyu sorun olarak 
görenlerin oranı diğer illere kıyasla oldukça düşük seviyededir. Adı-
yaman’da hizmet ve ticaret sektörlerindeki fi rmaların yaklaşık olarak 
%20’si fi nansman maliyetlerinin bir engel olduğunu düşünürken, 
Gaziantep’te ise imalat sektöründeki fi rmaların %15’i bu konuyu 
bir engel olarak görmektedir. Kilis’te ise 6 imalat fi rmasından 1’i bu 
konuyu engel olarak belirtirken, 14 hizmet ve 4 ticaret fi rmasından 
hiçbiri bu konunun bir engel olduğunu düşünmemektedir.
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Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013 *Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.
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İşgücü Piyasası Düzenlemelerini Engel Olarak Gören Firmaların İllere ve Sektörlere Göre Dağılımı* 

Şekil 44

Şekil 45

4.7.4.3. İşgücü ve Beceriler

İşgücü Piyasası Düzenlemeleri
İşgücü piyasası düzenlemeleri konusunun iş faaliyetlerine engel ol-
duğunu düşünen fi rmaların oranlarına bakıldığında Batman ve Siirt 
illerinin en üst sıralarda yer aldığı görülmektedir. TRC1 Bölgesi illeri 
arasında bu konunun bir engel olduğunu düşünenlerin oranının en fazla 
Adıyaman ilinde olduğu, Gaziantep ili hizmet sektöründeki fi rmaların di-
ğer sektörlere kıyasla daha yüksek bir orana sahip olduğu görülmektedir. 
Kilis’te ise 14 hizmet fi rmasından 2’si, 4 ticaret fi rmasından 1’i bu konuyu 
ciddi bir engel olarak görmektedir. Ayrıca, karşılaştırılan iller arasında 
İzmir ili bu konuda en iyi durumdaki il olarak göze çarpmaktadır. 

İşgücü Maliyetleri

Firmaların yaşadığı işgücü maliyetleri sorunlarına bakıldığında, Di-
yarbakır ve Gaziantep’teki fi rmaların genel olarak en üst sıralarda 
yer aldığı görülürken, Adıyaman’ın imalat ve hizmet sektöründeki 
fi rmalarının, diğer illere kıyasla daha az sorunla karşılaştığı dikkat 
çekmektedir. Adıyaman’da imalat ve hizmet sektöründeki fi rmalar 
işgücü maliyetlerinin iş faaliyetlerine engel olduğunu düşünenlerin 
oranı sırasıyla %36 ve %39 iken, ticaret sektöründe bu oranın %75 

olduğu görülmektedir. Kilis’te 14 hizmet fi rmasından 5’i bu konuyu bir 
engel olarak görürken, 6 imalat fi rması ile 4 ticaret fi rmasından hiçbiri 
bu konuyu bir engel olarak görmemiştir. 

Mevcut İşçilerin Vasıf ve Eğitim Seviyeleri

Mevcut işçilerin vasıf ve eğitim seviyelerinin iş faaliyetleri açısından 
engel olduğunu belirten fi rmaların sektörlere göre yüzdeleri Şekil 
47’te verilmiştir. Diyarbakır ilindeki fi rmalar, her üç sektörde de bu konu-
nun engel oluşturduğunu belirtenlerin oranı oldukça yüksektir. Gaziantep’te 
hizmet ve ticaret sektörlerinde bu konuyu engel olarak belirtenlerin oranı %85 
gibi yüksek bir orana sahiptir. İmalat sektöründe ise bu oranın %72 olduğu 
görülmektedir. İzmir karşılaştırılan diğer iller arasında en az sorun yaşanan 
şehir olarak göze çarparken, Adıyaman’da ise imalat sektöründe yaklaşık %10, 
hizmet sektöründe %38, ticaret sektöründe ise %44 oranında mevcut işçilerin 
vasıf ve eğitim seviyelerinin fi rmaların iş faaliyetlerine engel teşkil ettiği gö-
rülmektedir. Kilis’te 6 imalat fi rmasından 2’si, 14 hizmetler fi rmasından 2’si, 4 
ticaret fi rmasından 1’i bu konuyu ciddi bir engel olarak görmektedir.
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Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.
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Şekil 46

Şekil 47

4.7.4.4. Altyapı ve Hizmetler

Elektrik (Altyapı, Kesinti, Dalgalanma, Ücret)
İllere ve sektörlere göre, elektriğin iş faaliyetlerine engel olduğunu dü-
şünen fi rmaların oranları ile ilgili olan Şekil 48 incelendiğinde, TRC 
Bölgesi’nde en az sıkıntının Adıyaman’da yaşandığı görülmektedir. 
İmalat sektöründeki fi rmaların %96 oran ile en fazla sorun yaşadığı 
il Batman olurken, İzmir ilindeki oranlar Adıyaman ile beraber TRC1 
Bölge ortalamasının altındadır. 

Ana şebekeye bağlı elektrik güç kesintileri yaşanma oranları incelendi-
ğinde, TRC 1 Bölgesi’nde ortalama olarak yılda 23 kere elektrik kesin-
tisi yaşandığı ve örneklem ortalaması ile aynı değere sahip olduğu gö-

rülmektedir. TRC2 ve TRC3 Bölgeleri’nde ise bir yılda yaşanan elektrik 
kesintisi sayısı, Türkiye ortalamasının oldukça üzerindedir. 

Bu konu il bazında incelendiğinde ise, bir yılda en fazla elektrik kesin-
tisi yaşanan ilin, ortalama 70 kesinti ile Şırnak ili olduğu ve örneklem 
ortalamasının oldukça üzerinde bir değere sahip olduğu görülmekte-
dir. Gaziantep’te yılda ortalama 26 kesinti ile örneklem ortalamasının 
üzerinde kesinti yaşanırken, Kilis 13 ve Adıyaman 10 kesinti ile örnek-
lem ortalamasının altında kalmıştır.
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Düzey 2 Bölgeleri Güç Kesintileri Yaşanma Oranı (ortalama, yıl/kere)

İllere Göre Güç Kesintileri Yaşanma Oranı (ortalama, yıl/kere)

Şekil 48

Şekil 49

Şekil 50

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.
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Şekil 52

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.

Elektrik akımında yaşanan dalgalanma oranları Şekil 51’de verilmiştir. 
Bu oranlara göre Şırnak ilinde yılda ortalama 81 kere elektrik akımın-
da dalgalanma meydana gelmiş ve diğer illere oranla oldukça yüksek 
bir değer almıştır. Örneklem ortalaması 19 olan elektrik akımındaki 
dalgalanma sayısının Gaziantep’te 23, Adıyaman’da 5 ve Kilis’te 4 kez 
gerçekleştiği belirlenmiştir.  

Su (Altyapı, Kesinti, Yeterlilik, Fiyat, Ücret)

Altyapı, kesinti, fi yat ve ücret bakımından su konusunu engel olarak 
gören fi rmaların illere ve sektörlere göre dağılımı Şekil 52’de veril-
miştir. Grafi ğe göre Adıyaman’da özellikle imalat ve hizmet sektör-

lerinde suyla ilgili problem yaşandığı görülmektedir. Gaziantep’te su 
konusunda yaşanan sıkıntılar diğer illere kıyasla daha düşük oranlar-
dadır. Kilis ilinde ise 6 imalat fi rmasından 1’i, 14 hizmet fi rmasından 
5’i su konusunun iş faaliyetlerine engel teşkil ettiğini belirtmiştir. 

Şekil 53’te ankete katılan fi rmaların su kesintisi yaşama oranları ve-
rilmiştir. Örneklem ortalamasının 9 olduğu çalışmada, TRC1 Bölge-
si’nde yılda 14 kere su kesintisi yaşanmış ve örneklem ortalamasının 
üzerinde değer aldığı görülmüştür. Türkiye’deki su kesintisi yaşanma 
ortalamasının ise 5 olduğu ve hem TRC hem de TRC1 Bölgesi’nin bu 
ortalamanın üzerinde olduğu görülmektedir.
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Şekil 53

Şekil 54

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.

Telefon, İnternet (Altyapı, İmkanlar, Erişim, 
Mevcudiyet)

İletişim konusunda önemli bir yer tutan telefon ve internet hizmetle-
rini iş faaliyetlerine engel olarak gören fi rmaların oranları Şekil 54’te 
verilmiştir. Adıyaman’daki fi rmalarda, telefon ve internet hizmetlerini 
iş faaliyetlerine engel olarak gören fi rmaların oranının, TRC Bölgesi 
ortalamasının altında kaldığı görülmektedir. Telefon ve internet konu-
sunun iş faaliyetlerine en fazla engel oluşturduğunu belirten fi rmaları 
ise, Batman ve Şanlıurfa’da ticaret sektöründeki fi rmalar oluşturmak-
tadır. Kilis ilinde 6 imalat, 14 hizmet ve 4 ticaret fi rmasından hiçbiri bu 
konunun bir engel oluşturduğunu belirtmemiştir. 

Düzey 2 Bölgeleri arasında telefon kesintisi yaşanma oranlarına ba-
kıldığında TRC1 Bölgesi’nde yılda ortalama 9,74 kez kesinti yaşan-
dığı ve örneklem ortalaması olan 6,8 değerinin üzerinde değer aldığı 
görülmektedir. 

Yaşanan internet kesintisi oranlarında TRC1 Bölgesi ilk sırada yer 
almıştır. Örneklem ortalamasının yılda ortalama 6,75 kez kesilme 
değeri aldığı anket çalışmasında TRC1 Bölgesi’nde bir yılda 9 kez 
internet kesintisi yaşandığı belirtilmiştir.
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Şekil 55

Şekil 56

Şekil 57

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013

Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013, *Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.

Lojistik (Gecikme, Zarar Görme, Ücret, Uzaklık)

Lojistik konusunu iş faaliyetlerine engel olarak gören fi rmaların başın-
da, Şanlıurfa ve Şırnak’ta ticaret sektöründe faaliyet gösteren fi rmalar 
gelmektedir. Batman, Diyarbakır ve Gaziantep illeri sektörler bazında 
birbirine yakın ve yüksek değerler almıştır. Kilis’te 14 hizmet fi rmasın-
dan 1’i bu konuyu engel olarak görürken, 6 imalat ve 4 ticaret fi rmasın-
dan hiçbiri bu konuyu engel olarak görmemiştir.  

Arsa/Araziye Erişim

Şekil 58’de arsa ve araziye erişim konusunun iş faaliyetlerine engel 
teşkil ettiğini belirten fi rmaların illere ve sektörlere göre dağılımı ve-
rilmiştir. Buna göre Adıyaman ili İzmir iline yakın değerler alırken, 
TRC Düzey 1 Bölge ortalamasının altındadır. İmalat ve hizmet sektör-
lerinde bu konunun iş faaliyetlerine engel olduğunu belirten illerin 
başında ise Batman, Diyarbakır ve Gaziantep gelmektedir. Kilis ilinde 
ise 6 imalat fi rmasından 1’i, 4 ticaret fi rmasından 2’si bu konuyu bir 
engel olarak görmektedir.
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Kaynak: TEPAV, Yatırım Ortamı Değerlendirmesi, 2013
*Örneklem sayısı düşük olduğu için Kilis ili grafi kte belirtilmemiştir.

Kaynak: Türkiye’nin Şehirleri, Sürdürülebilirlik Araştırması, 2011 Kaynak: Türkiye’nin Şehirleri, Sürdürülebilirlik Araştırması, 2011

4.7.4.5. Yatırımcı Gözüyle Gaziantep ve Yatırımların 
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Mevcut Durum Gelecek Beklentisi 

Bir bölgeye yatırım yapılırken, sadece nesnel verilere dayanılarak ya-
tırım kararlarının verilmesi her zaman güvenli sonuçlar vermeyebilir. 
Birçok konuda nesnel verilerle iyi performans gösteren bir yatırım 
merkezinin, orada yaşayan ve iş yapan kişilerce nasıl değerlendiril-
diği de önemlidir. Diğer bir deyişle, nesnel ölçümlerde yeteri kadar 
iyi performans göstermeyen bir ilin, orada yaşayanlarca nasıl algı-
landığı da cevap aranması gereken sorular arasındadır.

Bu sebeple MasterCard ve Boğaziçi Üniversitesi işbirliği ile gerçek-
leştirilen Türkiye’nin Şehirleri Sürdürülebilirlik Araştırması’nda, ara-
larında Gaziantep ilinin de bulunduğu Türkiye’deki 29 ilde fi rmalara 
yapılan anket çalışması ile öznel ve nesnel verilerle illerin kıyasla-
ması yapılmıştır. Yapılan bu çalışmada iller, 26 Düzey 2 Bölgesi’nden 
birer il olmak üzere, tüm büyükşehirleri ve 2010 yılında 1 milyar 
doların üzerinde ihracat gerçekleştiren tüm illeri kapsayacak şekilde 

seçilmiştir. Ayrıca, illerin sürdürülebilirliğini analiz etmek için çevre, 
ekonomi, sosyal ve yaşam ana gruplarında göstergeler belirlenmiş 
ve bu ana grupların illere göre performans değeri nesnel verilere 
göre hesaplanarak bir sürdürülebilirlik değeri elde edilmiştir.

Nesnel ölçütlere göre ülke ortalamasına neredeyse eşit bir per-
formans gösteren Gaziantep’te, iş dünyasının değerlendirmesine 
göre özellikle gelecekte ekonomi alanında bir patlama yaşanacağı 
düşünülmektedir. Yapılan değerlendirme sonucu bu patlamanın en 
belirleyici bileşenleri olarak ticaret ve sanayi alanlarında olacağı 
beklenmektedir. İş dünyası yöneticileri tarafından Gaziantep’in en iyi 
yönleri; iş olanakları, sosyal çevre, çevre ve doğal güzellikler ve ge-
lişmiş sanayi olarak ifade edilmiştir. En dezavantajlı yönleri ise; ula-
şım sorunları, göç alması ve eğitim eksikliği olarak görülmektedir.

GAZİANTEP GAZİANTEP

Arsa/Araziye Erişim Konusunu Engel Olarak Gören Firmaların İllere ve Sektörlere Göre Dağılımı*
Şekil 58
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Gaziantep ili nesnel verilerle yapılan değerlendirmede ortalama bir 
başarı göstermiş olup, öznel değerlendirmelerde özellikle gelecek 
beklentisi ve potansiyeli açısından ön plana çıktığı görülmektedir. 
Görüşülenlere, “bu ilde iş yapmaktan ne derece memnunsunuz?” 
sorusu yöneltildiğinde, fi rma sahipleri tarafından verilen yüksek pu-
anlarla Gaziantep ili Bursa’dan sonra ikinci sırada yer almıştır. Du-
yulan memnuniyetin 29 ildeki ortalama puanı 10 üzerinden 7,0 iken, 
Adana, Mersin ve Nevşehir son sıralarda yer almıştır. 

İş dünyasındakilere, şirketlerinin veya işlerinin bir önceki yıla göre 
nasıl bir değişim gösterdiği sorulduğunda, 10 üzerinden 6,5 puan 
alan Gaziantep ve Kayseri ilk sırada gelmektedir. Türkiye ortalama-
sının 5,9 olduğu çalışmada, fi rmaların en az gelişme gösterdiği iller 
Diyarbakır, Ağrı ve Van illeridir. 

Firma sahiplerine sorulan bir diğer soru da, şirketlerin gelişimi ile 
ilgili beklentiler üzerine olmuştur. “Önümüzdeki 1 yılda şirketinizin/
işinizin gelişimi ile ilgili beklentiniz ne derece olumlu” sorusuna ve-
rilen puanlamada Gaziantep 7,2 puan alarak üst sıralarda yer almış-
tır. 29 ilin ortalama değeri ise 10 üzerinden 6,7’dir. 

Hem fi rma sahiplerinin iş yaptıkları iller hakkındaki görüşlerini 
daha iyi anlamak hem de fi rma sahiplerinin il hakkındaki gelecek ile 
beklentileri hakkında fi kir sahibi olmak amacıyla “ilinizin ne derece 
planlı geliştiğini düşünüyorsunuz?” sorusu sorulmuştur. Öznel de-
ğerlendirmelerde ön plana çıkan Eskişehir, Kayseri, Konya, Bursa, 
Hatay ve Gaziantep gibi illerde, bu illerin planlı gelişim gösterdiği 
iş dünyası tarafından ifade edilmiştir. Buna karşın, 29 il arasında 23. 
sırada yer alan İstanbul ve 9. sırada yer alan Ankara gibi gelişmiş 
illerde, şehircilik açısından planların oluşturulması ve hayata geçi-
rilmesine ilişkin olumsuzlukların olduğu düşünülmektedir. 

Sektörel Potansiyele İlişkin Algılar
Şekil 61

Kaynak: Türkiye’nin Şehirleri, Sürdürülebilirlik Araştırması, 2011

Kaynak: Türkiye’nin Şehirleri, Sürdürülebilirlik Araştırması, 2011 Kaynak: Türkiye’nin Şehirleri, Sürdürülebilirlik Araştırması, 2011

Kaynak: Türkiye’nin Şehirleri, Sürdürülebilirlik Araştırması, 2011

GAZİANTEP

İş Yapılan İlden Duyulan Memnuniyet Şirketin Bir Önceki Yıla Göre Gösterdiği Değişim

Şirketin Gelişimi İle İlgili Beklentiler

Şekil 62 Şekil 63

Şekil 64
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İllerin Gelişimi Hakkındaki Düşünceler
Şekil 65
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Anket çalışmasında çevre, ekonomi, sosyal ve yaşam alanlarında 
belirlenen göstergelerin, fi rma sahipleri tarafından nasıl algılandığı 
Şekil 66’da gösterilmektedir. Buna göre Gaziantep ili, girişimcilik 
ruhu, sanayi potansiyeli, fi rmaların rekabet gücü, planlı gelişim ve 
çocuğunun kalmasını ister mi gibi kategorilerde Türkiye ortalaması-
na göre oldukça yüksek performans göstermiştir. İl, üniversitelerin 
özel sektöre katkısı, turizm potansiyelinin kullanımı, tarım potan-
siyelinin değerlendirilmesi, fi rmaların çevresel duyarlılığı, kamu 
kaynaklarının etkin kullanımı kategorilerinde Türkiye ortalamasının 
0,1-0,4 puan altında kalmıştır.

 

 

4,5 
4,7 
4,9 
5,0 
5,0 
5,2 
5,3 
5,4 
5,6 
5,7 
5,7 
5,7 
5,9 
6,0 
6,2 
6,3 
6,4 
6,4 
6,4 
6,5 
6,6 
6,6 
6,6 
6,6 
6,6 
6,6 
6,7 
6,9 
6,9 
7,1 
7,2 
7,2 
7,3 
7,5 
7,6 
7,6 
7,6 
7,6 
7,7 
7,7 
7,7 
7,8 
8,0 
8,0 

Yetenekli yönetici bulmak-tutmak             4,4 
Kamu kaynaklarının etkin kullanımı             4,9 

Firmaların çevresel duyarlılığı             5,0 
Teknik eleman bulmak             4,9 

İlde kamu kurumlarının özel sektöre desteği             … 
Tarım potansiyelinin değerlendirilmesi             5,6 

Bina ve arazi fiyat ve kiraları             5,1 
Kadın girişimciliğinin desteklenmesi             5,3 

Doğanın korunması             5,5 
Yerel tedarikçilerin yeterliliği             5,6 

Turizm potansiyelinin kullanımı             5,9 
Elektrik altyapısı             5,6 

Kadınların iş hayatına katılımı             5,7 
İş dünyasının sosyal sorumlulukları             5,5 

Ticari çevrelerin dürüstlüğü             6,2 
Mevcut yaşam kalitesi             5,9 
Kültür/sanat/eğlence             5,6 

Doğal çevrenin ne yönde değişeceği             6,0 
İşçilik maliyetleri             5,8 

İç pazarın büyüklüğü             5,6 
Planlı gelişim             5,5 

Tarihi dokunun sahiplenilmesi             5,9 
Çevre temizliği             6,0 

Su altyapısı             5,9 
Sosyal ortamın gelecek gelişimi             6,3 

Toplumsal uyum             6,5 
Üniversitelerin özel sektöre katkısı             7,0 
Yaşam kalitesinin gelecek gelişimi             6,7 

Ulaşım altyapısı             6,1 
Firmaların büyüme imkanı             6,2 

Asayiş ve güvenlik             7,1 
Yeni teknolojilerin kullanımı             6,6 

Çocuğunun kalmasını ister mi             6,1 
İl dışı yatırımcılara açıklık             7,2 

Yatırımcı için cazibe             6,9 
Sağlık hizmetleri             6,8 

Firmaların rekabet gücü             6,3 
Telekomünikasyon altyapısı             7,2 

Ticaret potansiyeli             6,5 
Ekonomik gelecek beklentisi             6,7 

Finansal hizmetler             6,7 
Sanayi potansiyeli             6,1 

Coğrafi konum             7,2 
Girişimcilik ruhu             6,2 

Türkiye                 Gaziantep 

 
Türkiye Ortalamasına Göre Performansı Yüksek Olan Konular 
Türkiye Ortalamasına Göre Performansı Düşük Olan Konular 

Kaynak: Türkiye’nin Şehirleri, Sürdürülebilirlik Araştırması, 2011

İllerin Öznel Değerlendirilmesi
Şekil 66

Türkiye Ortalamasına Göre Performansı Yüksek Olan Konular
Türkiye Ortalamasına Göre Performansı Düşük Olan Konular
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Değerlendirme

TRC1 Bölgesi Ortadoğu’ya açılan kapı olarak önemli bir konuma 
sahip olmakla beraber güçlü sanayi yapısı, zengin maden ve petrol 
yatakları, spesifik tarım ürünleri, uzun güneşlenme süresi ile ye-
nilenebilir enerji ve tarihi yapısı ile turizm alanında önemli yatırım 
alanlarına sahiptir. 

Bölge tekstil, gıda, içecek ve maden alanlarında hem hammaddeye 
hem de pazara yakın bir konumdadır. OSB ve KSS kapasiteleri özel-
likle Gaziantep’te bölgeye göre gelişmiş durumdayken, Adıyaman ve 
Kilis’te ise gelişme aşamasındadır. Sağlanan altyapı hizmetleri genel 
itibarıyla TRC Bölgesi illeri ortalamasının üzerindedir. Bölge, genç 
nüfusu ve sahip olduğu üniversite sayısı ile önemli bir işgücü po-
tansiyeline sahiptir.

Teşvik sistemi kapsamında Gaziantep 3., Adıyaman ve Kilis ise 5. 
bölge olarak belirlenmiştir. Bu sebeple bölgeye yapılacak yatırımlar-
da teşvik, hibe ve destekler devlet tarafından sağlanmakta ve yatırım-
lar desteklenmektedir. 

4.8. TEŞVİK VE DESTEKLERDEN 
        YARARLANMA DURUMU

4.8.1. Kamu Yatırımları

Kamu yatırımlarının 2002-2013 yılları arasında TRC1 Bölgesi illeri 
ve Türkiye geneli tutarı Tablo 102’de gösterilmiştir. Türkiye’de 2013 
yılında 52.881.620.000 TL kamu yatırımı tahsis edilirken, bu mikta-

rın %1,5’i olan 774.884.000 TL TRC1 Bölgesi’ne tahsis edilmiştir. 
TRC1 Bölgesi’ne tahsis edilen kamu yatırımlarından ise en fazla payı 
%54,3 ile Gaziantep ili alırken, Adıyaman %37,9, Kilis ise %7,8 
oranında pay almıştır. Bir önceki yıla göre kıyaslama yapıldığında 
yatırım miktarında en fazla artış olan il Gaziantep’tir. Ayrıca TRC1 
Bölgesi’ne yapılan yatırımlarda 2009 yılından sonra ciddi bir artış 
olduğu görülmektedir. 

Yapılan kamu yatırımları sektörel bazda incelendiğinde, tarım, eğitim 
ve ulaştırma-haberleşme sektörlerinin ön plana çıktığı görülmektedir. 
TRC1 Bölgesi’ne yapılan yatırımların %23,4’ü eğitim, %17’si tarım, 
%14,9’u ulaştırma-haberleşme alanlarında yapılmıştır. Gaziantep 
iline yapılan yatırımlar %25,9 eğitim, %25,9’u ulaştırma-haberleş-
me, %17,4’ü ise tarım sektöründe; Adıyaman’da yapılan yatırımlar 
%30,1 madencilik, %15,1 eğitim, %14,2 ise tarım alanında gerçek-
leşmiştir. Kilis’te ise yapılan yatırımların %46,3’ü eğitim, %28,9’u 
ise tarım alanında yapılmıştır. 

TRC1 Bölgesi ve Türkiye’de 2008-2012 yılları arasında kişi başına 
düşen kamu yatırımı miktarları Tablo 105’te verilmiştir. 2008-2011 
yılları arasında Kilis’te kişi başına düşen kamu yatırımı miktarı ülke 
ortalamasının üzerindeyken, 2012 yılında Kilis’te kişi başı kamu 
yatırım miktarında ciddi bir düşüş yaşanmıştır. TRC1 Bölgesi kişi 
başına düşen kamu yatırım miktarı ülke ortalamasının altında kal-
mıştır. Gaziantep’te ise kişi başı kamu yatırımı miktarı son beş yıl 
içerisinde artış eğilimi göstermesine rağmen Türkiye ortalamasının 
altında kalmıştır.

Kamu Yatırımlarının Yıllara Göre Dağılımı (1.000 TL)
Tablo 102

Yıllar Gaziantep Adıyaman Kilis TRC1 Türkiye

2002 151.022 10.029 10.964 172.015 15.533.564

2003 81.744 14.699 14.755 111.198 16.009.223

2004 62.982 29.245 19.104 111.331 16.093.343

2005 106.622 47.466 21.647 175.735 19.899.447

2006 110.140 59.771 28.186 198.097 21.608.226

2007 109.123 70.224 14.470 193.817 21.513.108

2008 114.359 98.038 39.172 251.569 21.915.452

2009 185.884 151.327 49.489 386.700 27.458.727

2010 263.758 289.442 89.909 643.109 33.832.966

2011 274.170 302.114 96.385 672.669 36.400.287

2012 360.239 293.123 56.030 709.392 44.434.287

2013 420.830 293.934 60.120 774.884 52.881.620

Kaynak: Kalkınma Bakanlığı
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Kamu Yatırımlarının İllere Göre Dağılımı (1.000 TL)

2013 Yılı Kamu Yatırımlarının Sektörel Dağılımı (1.000 TL)

Kişi Başı Kamu Yatırımlarının Yıllara Göre Dağılımı (TL)

Tablo 103

Tablo 104

Tablo 105

Proje Tutarı 2012 Sonu Kümülatif Harcama 2013 Yatırımı

İller Dış Toplam
Dış

Toplam
Dış

Toplam
Kredi Özkaynak Kredi Özkaynak

Gaziantep 700.970 4.137.654 447.122 1.752.603 59.960 420.830

Adıyaman 96.449 1.621.574 437.242 20.669 55.110 293.934

Kilis 40989 473.584 40.989 178.691 60.120

TRC1 838.408 6.232.812 447.122 40.989 2.368.536 80.629 55.110 774.884

Kaynak: Kalkınma Bakanlığı

Kaynak: Kalkınma Bakanlığı

Kaynak: Kalkınma Bakanlığı

İller Gaziantep Adıyaman Kilis TRC1 Türkiye

TL %  TL %  TL %  TL %  TL %

Tarım 73.050 17,4 41.672 14,2 17.362 28,9 132.084 17,0 6.002.624 11,4

Madencilik 432 0,1 88.617 30,1 40 0,1 89.089 11,5 1.790.700 3,4

İmalat 30 0,0  0,0  0,0 30 0,0 683.350 1,3

Enerji 3.509 0,8 195 0,1 196 0,3 3.900 0,5 4.290.765 8,1

Ulaştırma - Haberleşme 109.022 25,9 4.790 1,6 1374 2,3 115.186 14,9 14.967.255 28,3

Turizm 525 0,1 334 0,1 333 0,6 1192 0,2 356.545 0,7

Konut 3.444 0,8 11.766 4,0  0,0 15.210 2,0 613.250 1,2

Eğitim 109.143 25,9 44.367 15,1 27.826 46,3 181.336 23,4 8.419.268 15,9

Sağlık 23.550 5,6 33.950 11,6  0,0 57.500 7,4 3.169.890 6,0

Diğer Kamu Hizmetleri 98.125 23,3 68.243 23,2 12.989 21,6 179.357 23,1 12.587.973 23,8

Toplam 420.830 100 293.934 100,0 60.120 100 774.884 100,0 52.881.620 100

  2008 2009 2010 2011 2012

Gaziantep 70,9 112,4 155,1 156,4 200,2

Adıyaman 167,6 256,7 489,8 508,7 492,4

Kilis 323,8 405,3 730,2 774,5 450,7

TRC1 108,5 163,4 266,3 272,1 281,6

Türkiye 306,4 378,4 458,9 487,1 587,5
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Yeni Teşvik Sisteminin Unsurları
Tablo 106

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı, Teşvik Uygulama ve Yabancı Sermaye Genel Müdürlüğü, 2013

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı, Teşvik Uygulama ve Yabancı Sermaye Genel Müdürlüğü, 2013
* Yatırımın 6. bölgede gerçekleştirilmesi halinde sağlanır
** Bölgesel teşvik uygulamalarında, yatırımın 3., 4., 5. veya 6 . bölgelerde gerçekleştirilmesi halinde sağlanır.
*** Sabit yatırım tutarı 500 Milyon TL üzerinde olan stratejik yatırımlara sağlanır.

4.8.2. Teşviklerden Yararlanma Durumu

Yeni Teşvik Sistemi, 19.06.2012 tarih ve 28328 sayılı Resmi Gazete-
de yayımlanan 2012/3305 sayılı Karar ve 20.06.2012 tarih ve 28329 
sayılı Resmi Gazete’de yayımlanan söz konusu kararın uygulanması-
na ilişkin 2012/1 sayılı Tebliğ ile yürürlüğe girmiştir. Genel hatlarıyla 
teşvik sisteminin amaçları aşağıdaki şekilde özetlenebilir:

•Tasarrufların katma değeri yüksek yatırımlara yönlendirilmesi
•Üretim ve istihdamın artırılması
•Uluslararası rekabet gücünü artıracak ve araştırma-geliştirme içe-
riği yüksek bölgesel ve büyük ölçekli yatırımlar ile stratejik yatırım-
ların özendirilmesi
•Uluslararası doğrudan yatırımların artırılması

•Bölgesel gelişmişlik farklarının azaltılması
•Kümelenme ve çevre korumaya yönelik yatırımlar ile araştırma ve 
geliştirme faaliyetlerinin desteklenmesi

Teşvik uygulamaları açısından illerin gelişmişlik düzeyini ve il dağı-
lımını gösteren harita aşağıda sunulmuştur. Bu kapsamda, Gaziantep 
ili 3. Teşvik Bölgesi’nde, Adıyaman ve Kilis illeri ise 5. Teşvik Böl-
gesi’nde yer almıştır. 

2012/3305 sayılı Bakanlar Kurulu Kararı ile yürürlüğe giren yeni 
teşvik sistemi 4 farklı uygulamadan oluşmaktadır. Bu uygulamalar 
kapsamında sağlanacak destek unsurları Tablo 106’da gösterilmiştir.

Teşvik Sisteminin Bölgesel Dağılımı
Harita 8

 

Destek Unsurları Genel Teşvik 
Uygulamaları

Bölgesel Teşvik 
Uygulamaları

Büyük Ölçekli 
Yatırımların Teşviki

Stratejik Yatırımların 
Teşviki

KDV İstisnası √ √ √ √

Gümrük Vergisi Muafiyeti √ √ √ √

Vergi İndirimi √ √ √

Sigorta Primi İşveren Hissesi Desteği √ √ √

Gelir Vergisi Stopajı Desteği* √ √ √ √

Sigorta Primi Desteği* √ √ √

Faiz Desteği ** √ √

Yatırım Yeri Tahsisi √ √ √

KDV İadesi*** √
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Tablo 107’de ülkemizde teşvik belgeli imalat yatırımı yapan fi rma-
ların sayısı gösterilmektedir. Genel olarak, 2006 ve 2009 yıllarında 
fi rma sayılarında azalma olmakla birlikte, diğer yıllarda artış görül-
mektedir. Güneydoğu Anadolu Bölgesi’nin sanayi ve ticaret hayatının 
en önemli aktörü olan Gaziantep, teşvik belgeli imalat yatırımı ko-
nusunda bölgedeki diğer şehirlerden rakamsal olarak ayrılmaktadır. 
Sonuç olarak TRC1 Bölgesi’nde Gaziantep, 2001-2013 yılları arasın-
da alınan teşvik belgesi toplamının yaklaşık %90’ını oluşturmaktadır. 

Ülkemizde 2001-2013 yılları arasında imalat sektöründe teşvik bel-
geli üretim yapan fi rma sayısı Tablo 108’de gösterilmektedir. İlgili 
yıllarda, TRC1 Bölgesi’nde imalat sektöründe üretim yapan toplam 
fi rma sayısı, Türkiye ortalamasının %6’sına tekabül etmektedir.

Ekonomi Bakanlığı’nın 01.01.2001 - 31.03.2013 tarihleri arasında 
düzenlenen yatırım teşvik istatistikleri Tablo 109’da verilmiştir. 

Bu kapsamda, 2001-2013 yılları arasında TRC1 Bölgesi’nde alınan 
toplam belge sayısı 1.879’dur. Bölgede teşvik belgeleriyle öngörülen 
toplam sabit yatırım miktarı 11.993 milyon TL’dir. Buna göre 2001-
2013 yılları arasında bölgede teşvik belgeli öngörülen toplam sabit 
yatırım tutarı, Türkiye’deki toplam öngörülen sabit yatırım tutarının 
yaklaşık %3,5’idir.

Ekonomi Bakanlığı’nın 2012 yılında düzenlenen Yatırım Teşvik Bel-
geleri TRC1 Bölgesi ve Türkiye ortalamaları verileri Tablo 110’da 
gösterilmiştir.

2001-2013 Yılları Arasında Teşvik Belgeli İmalat Yatırımı Yapan Firmaların Sayısı

2001-2013 Yılları Arasında Teşvik Belgeli İmalat Yatırımı Yapan Toplam Firma Sayısı

Yatırım Teşvik İstatistikleri (2001-2013*)

Yatırım Teşvik İstatistikleri (2012)

Tablo 107

Tablo 108

Tablo 109

Tablo 110

  2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013* Toplam

Gaziantep 45 100 140 114 82 91 65 111 73 135 157 198 48 1.359

Adıyaman 3 7 7 5 6 4 11 13 6 26 9 18 7 122

Kilis 1 0 1 1 2 0 6 1 8 14 1 6 2 43

TRC1 49 107 148 120 90 95 82 125 87 175 167 222 57 1.524

Türkiye 1.234 1.711 2.008 2.166 2.036 1.430 1.694 2.007 1.479 2.318 2.473 2.590 799 23.945

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı, Teşvik Uygulama ve Yabancı Sermaye Genel Müdürlüğü
*31.03.2013 tarihi itibarı ile

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı, Teşvik Uygulama ve Yabancı Sermaye Genel Müdürlüğü
*03.05.2013 tarihi itibarı ile

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı, Teşvik Uygulama ve Yabancı Sermaye Genel Müdürlüğü

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı, Teşvik Uygulama ve Yabancı Sermaye Genel Müdürlüğü

Adıyaman Gaziantep Kilis TRC1 Türkiye

Belge Adedi 122 1.359 43 1.524 23.945

Bölge Adı Belge Adedi Öngörülen Sabit Yatırım (Milyon TL) Öngörülenİstihdam

Gaziantep 1.578 9.919 49.170

Adıyaman 242 1.947 8.530

Kilis 59 127 949

TRC1 1.879 11.993 58.649

Türkiye 41.245 370.062 1.661.585

Bölge Kodu Bölge Adı Belge Adedi Öngörülen Sabit Yatırım  (Milyon TL) Öngörülen İstihdam

TRC11 Gaziantep 228 1.864 4.483

TRC12 Adıyaman 29 622 1.264

TRC13 Kilis 8 48 244

TRC1 TRC1 265 2.534 5.991

TR Türkiye 4.355 57.627 149.218
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2012 yılı verilerine göre bölgede alınan toplam teşvik belgesi adedi 
265’dir. İlgili teşvik belgelerinden 4’ü yabancı sermayelidir. Gazian-
tep, Adıyaman ve Kilis illerinde sırasıyla 4.483, 1.264 ve 244 kişi 
öngörülen istihdam sayılarıdır. TRC1 Bölgesi’nde öngörülen istih-
dam sayısı Türkiye toplamının %4’üne tekabül etmektedir. Bölge içe-
risinde Gaziantep’te 228 adet teşvik belgesi ile dikkat çekmektedir. 
İlde alınan teşvik belge sayısı Türkiye’nin %5,2’sini oluşturmaktadır.

Tablo 111’de teşvik belgeli öngörülen toplam sabit yatırım tutarı gös-
terilmektedir. Ülkemizdeki makroekonomik gelişmelere bağlı olarak 
sabit yatırım tutarları genel olarak yıllar içerisinde artmaktadır. Kilis 
ilinde 2004 ve 2005 yıllarında teşvik belgeli öngörülen sabit yatırım 
bulunmamaktadır. 2012 yılında Gaziantep’in TRC1 Bölgesi’ndeki 
teşvik belgeli yatırımların yaklaşık %75’ini çekeceği öngörülmek-
tedir. Finansal piyasalarda oluşan pozitif havaya bağlı olarak sabit 
yatırım tutarının önümüzdeki yıllarda da artması beklenmektedir. 

2003-2013 yılları arasında düzenlenen yatırım teşvik Belgeli öngö-
rülen istihdam sayıları Tablo 112’de verilmiştir. 2003-2013 yılları 
arasında teşvik belgeli istihdam sayısı Türkiye’de 1.431.294 kişi 
olarak öngörülmüştür. Aynı yıllar arasında TRC1 Bölgesi’nde ön-
görülen toplam istihdam, Türkiye’de öngörülen istihdamın yaklaşık 
%3,5’idir. 2012 yılı, Adıyaman ve Kilis illerinde teşvik belgeli öngö-
rülen istihdam sayılarının maksimuma ulaştığı yıl olmuştur. 

Teşvik Yatırımları Kapsamında İkili Analizler

Gaziantep %30,8 oran ile bölgeye yapılan yatırımlardan en fazla payı 
alan il konumundadır. Ayrıca en yüksek paya sahip ikinci il konumun-
daki Manisa (%18,1) ile arasındaki fark, Gaziantep’in aynı bölgedeki 
diğer illere oranla çok daha fazla yatırım çektiğinin bir göstergesidir. 
Gaziantep’in bölge üretiminden aldığı paya bakıldığında, %20,5 de-
ğeri ile yine birinci sırada olduğu görülmektedir. Fakat Manisa’nın 
üretimden aldığı pay olan %20,2 değeri ile arasında anlamlı bir fark 
olmadığı görülmektedir.

2003-2013 Yılları Arasında Düzenlenen Teşvik Belgeli Öngörülen Sabit Yatırım Tutarı (Milyon TL)

2003-2013 Yılları Arasında Düzenlenen Teşvik Belgeli Öngörülen İstihdam Sayıları (Adet)

Tablo 111

Tablo 112

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı, Teşvik Uygulama ve Yabancı Sermaye Genel Müdürlüğü
*03.05.2013 tarihi itibarı ile

Kaynak: Ekonomi Bakanlığı, Teşvik Uygulama ve Yabancı Sermaye Genel Müdürlüğü
*03.05.2013 tarihi itibarı ile

  2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013* Toplam

Gaziantep 443 637 387 451 259 346 828 1.090 2.218 1.864 669 9.192,47

Adıyaman 127 20 36 87 145 174 76 328 153 622 122 1.889,90

Kilis 3 0 5 1 13 0 12 28 7 48 6 123,89

TRC1 573 657 428 539 417 520 916 1.446 2.378 2.534 798 11.206,27

Türkiye 12.881 16.890 18.648 15.788 21.915 26.804 30.742 64.001 55.855 57.693 30.369 351.586

  2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013* Toplam

Gaziantep 4.746 5.576 3.898 2.894 2.804 2.553 3.384 3.916 4.749 4.483 1.925 40.928

Adıyaman 507 244 349 868 982 777 303 1.243 444 1.264 672 7.653

Kilis 20 48 42 12 162 5 117 237 34 244 17 938

TRC1 5.273 5.868 4.289 3.774 3.948 3.335 3.804 5.396 5.227 5.991 2.614 49.519

Türkiye 148.307 166.603 177.620 117.332 127.557 116.243 86.098 153.914 127.308 148.797 61.515 1.431.294
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3. Teşvik Bölgesi illerinin ihraç edilen üretimden aldıkları paylar 
incelendiğinde, Manisa’nın %39,3 oran ile birinci, Gaziantep’in ise 
%22 oran ile ikinci olduğu görülmüştür. İhracat açısından Manisa 
ile Gaziantep illerinin diğer 3. Bölge illeri ile arasında önemli bir fark 
olduğu Şekil 68’te de görülmektedir. Gaziantep ve Manisa illerinin 
bölge üretiminden aldığı paylar ise sırasıyla %20,5 ve %20,2’dir. Bu 
rakamlar Manisa ve Gaziantep illerinin toplam üretim rakamlarının 
birbirine yakın olmasına karşın, Manisa’nın daha fazla ihracat yaptı-
ğının bir göstergesidir.

3.Teşvik Bölgesi illerinin yabancı sermayeli üretimden aldıkları pay-
lar incelendiğinde, en fazla paya sahip olan ilin %35,3 oran ile Zon-
guldak olduğu görülmektedir. Zonguldak ilini Balıkesir, Mersin ve 
Manisa takip etmektedir. Gaziantep’in ise yabancı sermayeli üretim-
den alınan paya bakıldığında %5 oran ile 12 il arasında 6. sıradadır. 
Gaziantep ilinin üretimden aldığı payın yüksek olması ise, üretim 
yapan fi rmaların yerli sermayeli olduğunun bir göstergesidir.

İhracat yapan yabancı sermayeli tesis sayıları açısından Manisa 56 
tesis ile ilk sırada yer almaktadır. Manisa ilini 39 tesis ile Mersin ve 
23 tesis ile Gaziantep takip etmektedir. Zonguldak’ta yabancı ser-
mayeli 5 tesis bulunmasına rağmen yabancı sermayeli üretimden 
%35,3 oran ile en fazla pay alan il konumundadır. Gaziantep 12 il 
arasında yabancı sermayeli tesis açısından 3. sırada yer almasına 
rağmen, yabancı sermayeli üretimden aldığı pay açısından %5 oran 
ile 6. sırada yer almaktadır.

Gaziantep’te toplam 818, Manisa’da 451 ve Mersin’de 440 adet 
ihracatçı fi rma bulunmaktadır. Gaziantep ihracatçı fi rma açısından 
bölgedeki en yüksek paya sahiptir. Fakat illerin 3. Teşvik Bölgesi’nde 
ihraç edilen üretimden aldıkları paylara bakıldığında, Manisa %39,3 
ile ilk sırada yer alırken Gaziantep %22 oran ile ikinci sırada yer 
almaktadır. Burada Manisa’nın az sayıda fi rma ile yüksek hacimlerde 
ihracat yaptığı, Gaziantep’in ise çok sayıda fi rma ile nispeten daha 
düşük hacimlerde ihracat gerçekleştirdiği düşünülmektedir.
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Teşvik Bölgeleri İle Karşılaştırmalı Analizler

Gaziantep

Türkiye’nin en büyük 12.000 imalat fi rmasının net satışları toplamı 
baz alınarak yapılan hesaplamaya göre, Gaziantep’te bulunan fi rma-
ların üretim değerleri ülke üretiminin %2,6’sına denk gelmekte olup 
Gaziantep bu payla ülke genelinde 7. sırada bulunmaktadır. 3. Bölge 
illeri arasında ise ilk sıradadır. 

1990-2011 yılları arasında ve öncesinde gerçekleştirilen yatırımların 
dolar cinsinden güncel değeri bulunarak yapılan değerlendirmeye 
ve teşvik belgesi düzenlenen imalat sanayi yatırımları verisine göre 
Gaziantep imalat yatırımlarından %3,9 oranında pay alarak Türkiye 
genelinde 6. sırada yer alırken, bölge genelinde ilk sırada kendisine 
yer bulmaktadır. 

Gaziantep sahip olduğu 769 adet yatırımcı fi rma sayısıyla ülke gene-
linde 81 il arasında 9. sırada bulunmaktadır. İlin bulunduğu 3. Bölge 
genelinde ise ilk sıradadır. 

Gaziantep’in ihraç edilen ürünlerin üretiminden alınan payına bakıl-
dığında, bu payın ülke genelinde %2,8 olarak gerçekleştiği görül-
mektedir. Bu payla ülke genelinde 9. sırada, 3. Bölge genelinde ise 
2. sırada bulunmaktadır. 

Bölgesel teşvik uygulamalarında 3. Bölge’de yer alan Gaziantep, 
bölgenin sahip olduğu 2.878 ihracat tesisinin 818’ine ev sahipliği 
yaparak ülke genelinde 7. sırada, 3. Bölge illeri arasında ise 1. sırada 
bulunmaktadır.

İthal bağımlılık oranına bakıldığında, Gaziantep %34,7’lik oranıyla 
ülke genelinde 26. sırada bulunurken, bulunduğu 3. Bölge genelin-
de 4. sırada yer almaktadır.

3. Teşvik Bölgesi’ndeki İllerin İthal Bağımlılık Oranları
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Adıyaman ve Kilis

5. Bölge’de yer alan Adıyaman ve Kilis illerinin üretimden aldığı pay-
lar Adıyaman için %0,2 iken, Kilis herhangi bir pay almamaktadır. 
Bu oranlara göre Adıyaman ili ülke genelinde 39. sırada, bölge ge-
nelinde ise Giresun ve Osmaniye ile birlikte 4. sırada yer almaktadır. 
Kilis Türkiye genelinde 70. sırada yer alırken, 5. Bölge genelinde 
son sıralarda yer almaktadır. 

4.8.3. KOSGEB Destekleri

TRC1 Bölgesi illerinin tamamında KOSGEB Hizmet Merkezi Mü-
dürlüğü bulunmaktadır. 02.05.2013 tarihi itibari ile KOSGEB Verita-
banına kayıtlı KOBİ sayısı Gaziantep’te 11.958, Adıyaman’da 2.330, 
Kilis’te 614 ve Türkiye’de 702.540’tır.

TRC1 Bölgesi’nde 2003-2012 yılları arasında KOSGEB Destek Yö-
netmeliği kapsamında gerçekleşen desteklere dair bilgiler Tablo 
113’te yer almaktadır. 

2003-2012 yılları arasında TRC1 Bölgesi’nde toplam 2.843 adet ve 
19.991.288 TL tutarında destek verilmiştir. Gaziantep’te ilgili yıllarda 
toplam 18.252.273 TL destek miktarı ile il, Türkiye’de 13. sırada yer 
almaktadır. Adıyaman ve Kilis illerindeki KOSGEB Hizmet Merkezi 

İllerin yatırımdan aldığı pay grafi ğine bakıldığında, Adıyaman ilinin 
%0,4 pay oranına sahip olduğu, Kilis’in ise yatırımlardan pay ala-
madığı görülmektedir. Adıyaman ili aldığı payla 5. Bölge’de 2. sırada 
bulunurken, Kilis ili son sıralardadır. 

İthal bağımlılık oranlarına göre Adıyaman %34,3 bağımlılık oranı 
ile ülke genelinde 27. sırada, 5. Bölge genelinde 6. sırada bulun-
maktadır. %34,2 ithal bağımlılık oranına sahip olan Kilis ise, Türkiye 
genelinde 28. sırada, bölge genelinde ise Adıyaman’ın ardından 7. 
sırada yer almaktadır.

İllerde bulunan ihracatçı tesis sayıları grafi ğine göre, Adıyaman 41 
tesis ile ülke genelinde 54., bulunduğu 5. Bölge genelinde ise 7. 
sırada yer almaktadır. Kilis’in durumuna bakıldığında, sahip olduğu 
16 ihracatçı tesis ile ülke genelinde 65. sırada, bölge genelinde de 
12. sıradadır.

Adıyaman 80 yatırımcı fi rma ile Türkiye genelinde 34. sırada, 5. Böl-
ge’de ise 9. sıradadır. Kilis, 19 yatırımcı fi rma ile ülke genelinde 75. 
sırada, bölge genelinde ise 14. sırada bulunmaktadır.
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Müdürlükleri yeni hizmete girdiklerinden dolayı bu illerdeki destek 
miktarı tutarı görece düşüktür. TRC1 Bölgesi’ndeki KOBİ’lerin gelişi-
mi ve değişimi açısından KOSGEB destekleri son derece önemlidir.

KOSGEB tarafından girişimciliğin desteklenmesi, yaygınlaştırılması 
ve başarılı işletme sayılarının arttırılması amacıyla, kamu kurum ve 
kuruluşları ile işbirliği içerisinde Uygulamalı Girişimcilik Eğitimleri 
verilmektedir. Bu kapsamda 2012 yılı içerisinde TRC1 Bölgesi’nde 
verilen Uygulamalı Girişimcilik Eğitimlerine dair bilgiler Tablo 114’te 
yer almaktadır. 

2012 yılında Gaziantep’te 21, Adıyaman ve Kilis illerinde ise 11’er 
adet Uygulamalı Girişimcilik Eğitimi düzenlenmiştir. Eğitimler ne-
ticesinde, 1.709 girişimci KOSGEB Girişimcilik Destek Programına 
başvurmaya hak kazanmıştır.

2012 yılında TRC1 Bölgesi’ndeki KOSGEB desteklerine dair bilgiler 
Tablo 115’te gösterilmektedir. TRC1 Bölgesi genelinde Genel Destek 
Programı ve Girişimcilik Destek Programı daha fazla talep görmek-
tedir. Gaziantep’te, Adıyaman ve Kilis illerinden farklı olarak, Ar-Ge 
İnovasyon ve Endüstriyel Destek Programı, İşbirliği ve Güçbirliği 
Destek Programı ile Tematik Proje Destek programları da talep gör-
mektedir. 

2012 yılında KOSGEB tarafından verilen destek miktarı Gaziantep’te 
8.981.371 TL, Adıyaman’da 586.742 TL ve Kilis’te 427.541 TL ola-
rak gerçekleşmiştir. TRC1 Bölgesi’nde 2012 yılı için sağlanan destek 
tutarlarının yüzdelik dağılımı Gaziantep’te %89, Adıyaman’da %6 ve 
Kilis’te %5 olmuştur. 2012 yılında sağlanan destek miktarlarına göre 
Türkiye sıralamasında Gaziantep 8. sırada, Adıyaman 61. sırada ve 
Kilis 68. sırada yer almıştır.

Destek Adedi Destek Miktarı (TL) Destek Miktarına Göre 
Türkiye Sıralaması

Gaziantep 2.574 18.252.273 13

Adıyaman 197 1.188.785 63

Kilis 72 550.230 69

TRC1 2.843 19.991.288 -

Türkiye 118.517 760.542.986 -

Eğitim Adedi Katılımcı Sayısı

Gaziantep 21 989

Adıyaman 11 419

Kilis 11 301

TRC1 43 1.709

Gaziantep Adıyaman Kilis

İşletme Adedi Destek Tutarı(TL) İşletme Adedi Destek Tutarı(TL) İşletme Adedi Destek Tutarı(TL)

Eski Destekler 16 265.464 0 0 0 0

Genel Destek Programı 585 2.628,789 32 143.350 14 101.643

KOBİ Proje Destek Programı 77 3.179.551 3 52.733 5 119.499

Ar-Ge İnovasyon ve Endüstriyel  
Uygulama Destek Programı 19 1.242.075 0 0 0 0

Girişimcilik Destek Programı 78 925.085 34 390.659 19 206.399

İşbirliği - Güçbirliği Destek Programı 1 721.243 0 0 0 0

Tematik Proje Destek Programı 1 19.163 0 0 0 0

2012 Toplam 748 8.981.371 69 586.742 38 427.541

2003-2012 Yılları Arasında Gerçekleşen KOSGEB Destekleri

İllerde Düzenlenen Girişimcilik Eğitimleri (2012)

KOSGEB Destek Yönetmeliği Kapsamında Verilen Destekler, 2012

Tablo 113

Tablo 114

Tablo 115

Kaynak: KOSGEB İl Özet Bilgileri

Kaynak: KOSGEB İl Özet Bilgileri

Kaynak: KOSGEB İl Özet Bilgileri
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Katılım Öncesi Mali Yardımlar kapsamında sivil toplum kuruluşları 
(ticaret ve sanayi odaları, meslek odaları, üniversiteler, dernekler, 
vakıfl ar, kooperatifl er, birlikler, sendikalar vb.) tarafından hazırlanan 
projeler “Hibe Programı” adı verilen bir yöntem ile fi nanse edil-
mektedir. Hibe Programı, halihazırdaki Katılım Öncesi Mali Yardım 
Aracı (IPA) kapsamındaki öncelikler çerçevesinde merkezi düzeydeki 
kamu kuruluşları (Bakanlıklar, Müsteşarlıklar vb.) tarafından gelişti-
rilmiş projelerin içerisinde yer alan ve söz konusu proje alanındaki 
AB uyum çalışmalarına sivil toplum kuruluşlarının da katılmasını 
desteklemek amacıyla oluşturulmuş bir uygulama yöntemidir. Hibe 
programlarının şeffaf ve objektif uygulanmasını temin etmek üzere 
duyuru, başvuru ve değerlendirmenin koordinasyonu görevi Hazine 
Müsteşarlığı’na bağlı olarak faaliyet gösteren Merkezi Finans ve İha-
le Birimi’ne (MFİB) verilmiştir.

2002-2012 yılları arasında sosyal içerikli konularda 58 farklı hibe 
programı kapsamında sivil toplum kuruluşları tarafından geliştiril-
miş (odalar, il özel idareleri, dernekler, vakıfl ar, belediyeler, koope-
ratifl er, üniversiteler, sendikalar, köye hizmet götürme birlikleri vb.) 
3.093 projeye fi nansman sağlanmıştır. Değerlendirmeler Merkezi 
Finans ve İhale Birimi tarafından yapılmakta ve değerlendirmelerin 
sonunda başarılı olan projelere fi nansman desteği sağlanmaktadır. 

Merkezi Finans ve İhale Birimi tarafından sözleşmeye bağlanan hibe 
projeleri-sağlanan hibe tutarına göre illerin performanslarına (Tablo 
116) dair genel değerlendirme aşağıdadır:

•Avrupa Birliği tarafından sağlanan Katılım Öncesi Mali Yardımı 
kapsamında yürütülen hibe programları aracılığı ile Gaziantep ilinde 
toplam 25 projeye hibe desteği sağlanmıştır. Gaziantep’te başarılı 
olan 25 projeye sağlanan hibe desteği toplam 2.810.029,51 avro-
dur. Ülke genelinde illere göre yapılan başarı değerlendirmesinde 
Gaziantep 45. sırada yer almaktadır.

•Avrupa Birliği tarafından Adıyaman’da toplam 19 projeye toplam 
1.748.058,81 avro tutarında hibe desteği sağlanmıştır. Ülke gene-
linde illere göre yapılan başarı değerlendirmesinde Adıyaman 51. 
sırada yer almaktadır.

• Aynı program kapsamında Kilis’te 2002-2012 döneminde hibe 
desteği almaya hak kazanan 1 adet proje bulunmaktadır. 

4.8.4.2. Pilot Projeler/Programlar

Avrupa Birliği – Türkiye ilişkilerinin önemli boyutlarından birisini de 
“mali işbirliği” alanı oluşturmaktadır. 2007 yılı öncesinde karşılıklı 
olarak farklı bir anlayış çerçevesinde şekillenen mali işbirliği ilişkile-
ri, Avrupa Birliği’nin aday ve potansiyel aday ülkelere yönelik yakla-
şımını 2007–2013 bütçe dönemini kapsayacak biçimde değiştirmesi 
ile farklı bir boyut kazanmıştır. Bu anlayış değişikliği ile Avrupa Bir-
liği aday ve potansiyel aday ülkelere sağlanacak tüm katılım öncesi 
mali yardımları tek bir program çerçevesinde toplamıştır. Katılım Ön-
cesi Yardım Aracı (Instrument for Pre-Accession Assistance - IPA) 
olarak adlandırılan bu sistem çerçevesinde, Türkiye’ye sunulacak AB 
mali yardımlarının bundan sonraki süreçte AB üyesi ülkelerde uy-
gulanan yaklaşıma benzer şekilde kullandırılması öngörülmektedir.

Bu kapsamda, TRC1 Bölgesi’nde Bölgesel Rekabet Edebilirlik Ope-
rasyonel Programı (BROP) ve İnsan Kaynaklarını Geliştirme (İKG) 
konularında başarılı bulunan/bulunma aşamasında olan projeler 
hakkında bilgiler aşağıda verilmiştir.

4.8.4.2.1 Bölgesel Rekabet Edebilirlik 
      Operasyonel Programı 

Bölgesel Rekabet Edebilirlik Operasyonel Programı (BROP) kapsa-
mında verilecek yardımın amacı “Türkiye’nin AB’ye yakınsamasına 
ve bölgesel farklılıkların azaltılarak Türkiye’nin sosyal ve ekonomik 
kalkınmasına katkı sağlamaktır”. Bölgesel Rekabet Edebilirlik Ope-
rasyonel Programı kaynakları, programın etkisinin ve katkısının en 
yüksek olacağı belirli sayıdaki sektörlere ve bölgelere (bölgesel ve 
tematik yoğunlaşma) yoğunlaştırılmıştır. 

TRC1 Bölgesi’nde Bölgesel Rekabet Edebilirlik Operasyonel Progra-
mı (BROP) kapsamında başarılı bulunan projelere dair bilgiler Tablo 
117’de gösterilmektedir. 

BROP kapsamında bölgede desteklenen projelerin tahmini bütçe 
toplamı 77.469.581 avrodur. Bölgede son olarak, 4. Paket Programı 
dahilinde Kommagene Nemrut Turizm Odaklı Canlandırma Projesi, 
Dokunmamış Kumaş (Nonwoven) ve Nanoteknoloji Araştırma ve 
Geliştirme Merkezi Kurulması, Halıcılık Mükemmeliyet Merkezi pro-
jeleri kabul görmüştür. 

4.8.4. Avrupa Birliği Destekleri

4.8.4.1. Hibe Destekleri
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2002 -2012 Yılları Arasında Uygulanan AB Hibe Programları

TRC1 Bölgesi’ndeki Bölgesel Rekabet Edebilirlik Operasyonel Programları

Tablo 116

Tablo 117

  Sözleşme Adedi Yüzdesi Sözleşme Tutarı (€) Yüzdesi

Gaziantep 25 0,8 2.810.029,51 0,72

Adıyaman 19 0,61 1.748.058,81 0,45

Kilis 1 0,03 4.959,00 0

Türkiye 3.093 100  386.667.961,50  100

Kaynak: Merkezi Finans ve İhale Birimi

Kaynak: Merkezi Finans ve İhale Birimi

Proje Adı
Nihai 

Yararlanıcı
Uygulama 

Yeri
AB Katkısı 

(€)
Ulusal Katkı

(€)
Tahmini Bütçe 

(€)
Durumu

Gaziantep Teknoparkının 
Araştırma ve Teknolojik 
altyapısının Geliştirilmesi 
Projesi

Bilim, Sanayi ve Tekno-
loji Bakanlığı - Sanayi 
Ar-Ge Genel Müdürlüğü

Gaziantep 6.355.889 1.425,560 7.781.449
Uygulama Aşama-
sında

Kümelenme ile Ağ Oluştur-
ma ve Bölgesel İşbirliği için 
KOBİ’lerin Güçlendirilmesi 
Projesi

Ekonomi Bakanlığı

Samsun, 
Trabzon, 
Gaziantep, 
K.Maraş, 
Çorum

4.250.000 750.000 5.000.000
Uygulama Aşama-
sında

Gıda Sektörü Anadolu Tek-
noloji Platformu-INNOFOOD

TÜBİTAK

Kocaeli, 
Gaziantep, 
Şanlıurfa, 
Giresun

22.817.572 7.069.682 29.887.254
Majör Proje-Onay 
Sürecinde

Gaziantep Bölgesel Endüst-
riyel Tasarım ve Modelle-
me Merkezi (GETAM)

KOSGEB Gaziantep 6.134.533 1.165.875 7.300.408
İhale Dokümanları 
Hazırlık Sürecinde

Kommagene Nemrut Turizm 
Odaklı Canlandırma Projesi 
(KN-TOC)

Adıyaman Valiliği Adıyaman - - 9.000.000
PTD* Hazırlık 
Sürecinde

Dokunmamış Kumaş 
(Nonwoven) ve Nanotekno-
loji Araştırma ve Geliştirme 
Merkezi Kurulması 

İpekyolu Kalkınma Ajansı Gaziantep - - 9.612.357
PTD* Hazırlık 
Sürecinde

Halıcılık Mükemmeliyet 
Merkezi

İpekyolu Kalkınma Ajansı Gaziantep  8.888.113

TRC1 Toplam 77.469.581

İnsan Kaynaklarının Geliştirilmesi Operasyonel Programı (İKGOP), 
istihdam, eğitim, sosyal dışlanmayla mücadele (sosyal hizmet ve 
yardımlar) alanlarında ülkede öncelikli sorunların çözümüne yardım 
sağlamak amacıyla uygulanan bir programdır.

İKG Operasyonel Programı altında gerek makro ölçekli, gerekse mik-
ro ölçekli birçok proje uygulanmaktadır. Uygulama süreleri genellikle 
12 ay olan ve bütçeleri 150 bin avro ile 500 bin avro arasında değişen 
projelere verilen hibe miktarının %85’i Avrupa Birliği bütçesinden ve 
%15’i de Türkiye Cumhuriyeti bütçesinden karşılanmaktadır.

İnsan Kaynaklarının Geliştirilmesi (İKG) Operasyonel Programı al-
tında desteklenen 5 temel hibe programı bulunmaktadır. İlgili hibe 
programları aşağıdaki gibidir:

• Hayat Boyu Öğrenmenin Desteklenmesi

• Yenilikçi Yöntemlerle Kayıtlı İstihdamın Desteklenmesi 

• Kadın İstihdamının Desteklenmesi

•Genç İstihdamının Desteklenmesi

•Özellikle Kız Çocuklarının Okullaşma Oranının Artırılması

4.8.4.2.2 İnsan Kaynaklarının Geliştirilmesi      
                Operasyonel Programı
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Hayat Boyu Öğrenmenin Desteklenmesi Programı kapsamında TRC1 
Bölgesi’nde 3 proje desteklenmiştir (Tablo 118). 

Yenilikçi Yöntemlerle Kayıtlı İstihdamın Desteklenmesi  Programı’na 
Gaziantep Ticaret Odası, “Kalkınmada Kayıtlı İstihdamın Rolü” adlı pro-
jesiyle kabul almıştır. İlgili projeye dair bilgiler Tablo 119’daki gibidir:

TRC1 Bölgesi’nde Kadın İstihdamının Desteklenmesi Programı kapsa-
mında 2 proje kabul edilmiştir. Bu projelere dair bilgiler Tablo 120’dedir.

Genç İstihdamının Desteklenmesi Programı kapsamında TRC1 Böl-
gesi’nde Adıyaman’da 1, Gaziantep’te 3 proje kabul edilmiştir (Tablo 
121).

Özellikle Kız Çocuklarının Okullaşma Oranının Artırılması Programı 
kapsamında TRC1 Bölgesi’nde 2’si Adıyaman’da ve diğer 2’si Gazi-
antep ilinde olmak üzere 4 proje AB tarafından uygun görülmüştür. 
Bu kapsamda desteklenen projelere dair bilgiler Tablo 122’dedir.

TRC1 Bölgesi Hayat Boyu Öğrenmenin Desteklenmesi Projeleri

Bölgesi Yenilikçi Yöntemlerle Kayıtlı İstihdamın Desteklenmesi Projesi

TRC1 Bölgesi Kadın İstihdamının Desteklenmesi Projeleri

TRC1 Bölgesi Genç İstihdamının Desteklenmesi Projeleri

 TRC1 Bölgesi Özellikle Kız Çocuklarının Okullaşma Oranının Artırılması Projeleri 

Tablo 118

Tablo 119

Tablo 120

Tablo 121

Tablo 122

Proje Adı Şehir Bütçe (€) Yüklenici

Hayat Boyu Rekabet Gaziantep 89.477,00 Gaziantep Ticaret Odası

Mesleki Eğitimde Hayat Boyu 
Öğrenme Adıyaman 118.680,00 Adıyaman Mesleki Eğitim Merkezi

Engelli Bakımında Artan İstihdam Gaziantep 216.644,84 Güneydoğu Sosyal Ve Ekonomik Kalkınma Federasyonu

Proje Adı Şehir Bütçe (€) Yüklenici

Kalkınmada Kayıtlı İstihdamın Rolü Gaziantep 221.691,09 Gaziantep Ticaret Odası

Kaynak: www.ikg.gov.tr, Mayıs 2013

Kaynak: www.ikg.gov.tr, Mayıs 2013

Kaynak: www.ikg.gov.tr, Mayıs 2013

Kaynak: www.ikg.gov.tr, Mayıs 2013

Kaynak: www.ikg.gov.tr, Mayıs 2013

Proje Adı Şehir Bütçe (€) Yüklenici

Turizm Sektöründe Kadın İstihdamının Artırılması Projesi Gaziantep 88.196,33 Gaziantep Üniversitesi

Halıcılıkta Sihirli Eller Gaziantep 333.578,12 Gaziantep Ticaret Odası

Proje Adı Şehir Bütçe (€) Yüklenici

Adıyaman’daki İstihdamın Kaderi Aikad’la Değişiyor (A.İ.K.A.D) Adıyaman 283.396,99 Anadolu İş Kadınları Derneği

Bilerek Kullan-Hep Kullan Gaziantep 122.483,92 Şahinbey Belediye Başkanlığı

Elektronikte Güvenlik Teknolojileri Eğitimi Gaziantep 192.493,00
Gaziantep Elektronikçiler Esnaf Ve 

Sanatkarlar Odası

Güneydoğu’nun Kariyer Merkezi Projesi Gaziantep 156.376,22
Güneydoğu Sanayici Ve İş Adamları 

Federasyonu 

Proje Adı Şehir Bütçe (€) Yüklenici

Bilinçli Ebeveyn, Aydınlık Gelecek Adıyaman 84.547,50 Tekel 75.Yıl Yatılı İlköğretim Bölge Okulu 
Müdürlüğü

Adıyaman Eğitim Merkezi Birimi Adıyaman 147.408,50 Adıyaman Sebil Eğitim Gönüllüleri Derneği

Renkli Yarınlara Koşan Adımlar: Kızlar Gaziantep 108.474,00 Şahinbey Belediye Başkanlığı

Kız Çocukları Mesleğini Seçiyor Gaziantep 146.761,00 Gaziantep Turizm Elçileri Derneği
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TRC1 BÖLGESİ 
YAŞAM 

KALİTESİ 
ANALİZİ
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YAŞAM KALİTESİ
ANALİZİ5

TRC1 BÖLGESİ YAŞAM KALİTESİ ANALİZİ13

İnsanların kişisel hedefleri, arzuları, aile yapısı, gelir durumu, sos-
yo-kültürel ortamı, okul ve sağlık hizmetleri, güvenlik, ulaşım gibi 
nitel ve nicel değerlerin bütünü yaşam kalitesini gösterir. 

3-14 Haziran 1996 tarihinde yapılan Birleşmiş Milletler İnsan Yerle-
şimleri Konferansı Habitat II, İstanbul Deklarasyonu’nun 30. ve 36. 
maddelerinde yaşam kalitesi şu şekilde tanımlanmıştır:

“(30) Tüm insanların yaşam kalitesi, diğer ekonomik, sos-
yal, çevresel ve kültürel faktörlerin yanı sıra, köy, kasaba ve 
kentlerimizin fizik koşullarına ve mekânsal karakteristikleri-
ne bağlıdır. Kentlerin yerleşim düzeni ve estetiği, toprak kul-
lanma biçimleri, nüfus ve yapı yoğunlukları, ulaşım, temel 
mal, hizmet ve kamu hizmetlerine erişim kolaylığı ve halka 
açık tesisler, yerleşmelerin yaşanabilirliğini hayati biçimde 
etkileyen unsurlardır.” 

“(36) İnsan sağlığı ve yaşam kalitesi, sürdürülebilir insan 
yerleşmeleri geliştirme çabalarının merkezindedir. Bu ne-
denle kendimizi, kaliteli eğitimden evrensel ve eşit yarar-
lanmaya, beden, ruh ve çevre sağlığında erişilebilecek en 
yüksek standartları gerçekleştirmeye, temel sağlık hizmetle-
rine eşit erişime, ırk, ulusal köken, cinsiyet, yaş ve özürlü-
lük ayrımı gözetmeksizin, ortak ve özel kültürlerimize saygı 
duyarak ve geliştirerek, konut dahil olmak üzere toplumsal 
ve ekonomik koşullara ilişkin eşitsizlikleri gidermek için 
özellikle gayret sarf etmeye adıyoruz.” 

Yaşam kalitesini ölçme ve belirleme amacıyla çeşitli araştırmalar ya-
pılmıştır. Bu araştırmalar ve araştırmalarda kullanılan değişkenler şu 
şekilde gerçekleşmiştir: 

CNBC-E Business Dergisi “81 İlin Yaşam Kalitesi 
Araştırması 2011”

Derginin yaptığı araştırmada iller 37 gösterge temel alınarak genel 
yaşam kriterlerine göre sıralanmıştır. Bunun yanında ekonomi, sağ-
lık, eğitim, kent hayatı, güvenlik ve kültür sanat alt başlıklarına ilişkin 
saptamalar da yapılmıştır. 

Uluslararası Rekabet Araştırmaları Kurumu 
(URAK) “İllerarası Rekabetçilik Endeksi”

2009-2010 URAK çalışması her biri farklı sayıda alt değişkeni olan 
dört ana değişkenden oluşmaktadır. Bunlar “beşeri sermaye ve ya-
şam kalitesi”, “markalaşma becerisi ve yenilikçilik”, “ticaret becerisi 
ve üretim potansiyeli” ve “erişilebilirlik” değişkenleridir.

Bölgesel Hoşnutsuzluk Endeksi

İstatistiki yöntem olarak temel bileşenler analizi tekniği ile 26 Bölge 
için iktisadi hoşnutsuzluk göstergeleri olarak enflasyon ve işsizlik 
oranları; sosyal hoşnutsuzluk göstergeleri olarak net göç hızı, kaba 
boşanma oranı, kaba intihar oranı, suç oranları ve halk oylamasına 
katılım oranı kullanılarak hazırlanmıştır.

Boğaziçi Üniversitesi “Türkiye’nin İlleri 
Sürdürülebilirlik Araştırması 2011”

Boğaziçi Üniversitesi’nin yaptığı araştırma Türkiye’de illerin ekono-
mik, sosyal ve çevresel boyutlardaki göreli başarılarını yansıtmayı 
hedeflemiştir. Çalışma ekonomik, sosyal ve çevre olmak üzere 3 ana 
eksenden oluşmaktadır. 

Ekonomi ve Dış Politikalar Merkezi’nin (EDAM) 
“Türkiye İçin Rekabet Endeksi Çalışması-2009”

EDAM’ın yapmış olduğu çalışmada 50 değişken içeren ve iki aşamalı 
temel bileşenler analizi yapılarak 6 alt endeks oluşturulmuş ve bu 
endekslerden yola çıkılarak toplam rekabet endeksine ulaşılmıştır.

İş Bankası “Türkiye’de İllerin Gelişmişlik Düzeyi 
Araştırması” 2012

İş Bankası’nın  araştırmasında iller ekonomi, sosyal göstergeler ve 
işgücü olmak üzere 3 ana kriter çerçevesinde değerlendirilmiş ve 
temel bileşenler analizi yöntemiyle incelenmiştir. 

13Yaşam kalitesi analizi kapsamında dikkate alınan çalışmalarda, il sıralamalarındaki değişiklikler analizlerde kullanılan değişkenlerin farklı olmasından kaynaklanmaktadır.
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İlçelerin Sosyo-Ekonomik Gelişmişlik 
Sıralaması Araştırması (SEGE) 2004

SEGE Araştırmasında sosyal (demografi k, istihdam, eğitim, sağlık, 
altyapı, diğer refah) ve ekonomik (imalat, inşaat, tarım, mali) de-
ğerler dikkate alınmış ve temel bileşenler analizi tekniği kullanılarak 
araştırma gerçekleştirilmiştir.

İllerin Sosyo-Ekonomik Gelişmişlik 
Sıralaması Araştırması (SEGE) 2011

SEGE 2011’de demografi , eğitim, sağlık, istihdam, rekabetçi ve ye-
nilikçi kapasite, mali kapasite, erişilebilirlik ile yaşam kalitesi olmak 
üzere 8 alt kategoride 61 değişken kullanılmıştır. Eski göstergelerden 
25 tanesi yine 2011 araştırmasında kullanılmıştır. 

Yaşam Memnuniyeti Araştırması (TÜİK) 2013

Türkiye İstatistik Kurumu’nun 2004 yılından beri düzenli olarak yap-
mış olduğu yaşam memnuniyeti araştırması bireylerin genel mutlu-
luk algısını, toplumsal değer yargılarını, temel yaşam alanlarındaki 
genel memnuniyetini ölçmek, memnuniyet düzeylerinin zaman için-
deki değişimini takip etmek amacıyla yapılmaktadır.

5.1. CNBC-E BUSİNESS DERGİSİ 81 İLİN 
        YAŞAM KALİTESİ ARAŞTIRMASI

CNBC-E Business Dergisi14  tarafından hazırlanan ve Eylül 2011 
sayısında yayımlanan “81 İlin Yaşam Kalitesi Araştırması’nda iller, 
37 kriter temel alınarak genel yaşam kriterlerine göre sıralanmıştır. 
Bunun yanı sıra ekonomi, eğitim, sağlık, kent hayatı, güvenlik ve 
kültür sanat alt başlıklarına ilişkin saptamalar yapılmıştır. 

Gaziantep genel yaşam kalitesi sıralamasında söz konusu derginin 
yapmış olduğu bir önceki araştırmada 59. sırada iken 2011 yılında 
60. sıraya gerilemiştir. Alt endeksler bağlamında değerlendirildiğin-
de Gaziantep, eğitim imkânları en kısıtlı 10., kütüphane varlığında da 
en kötü durumdaki 2. il olarak belirlenmiştir. Araştırmada Gazian-
tep’in hastane yatırımına ihtiyacı olduğu ifade edilmiştir. İl, nüfusu-
na kıyasla doktor sayısı bakımından 25. sırada yer alırken, hastane 
sayısı sıralamasında 55. sırada yer almaktadır. Gelişmiş sanayisine 

rağmen işsizliğin en yüksek olduğu 17. il olarak belirlenmiştir.

Adıyaman genel yaşam kalitesine göre 67. sırada yer almaktadır. Bir 
önceki araştırmaya göre 5 basamak gerilemiştir. Alt endeks araştır-
malarına göre yeşil kartlı oranı en yüksek dokuzuncu kent durumun-
dadır. Ayrıca kişi başına en yüksek kamu yatırımlarının yapıldığı 12. 
il, Türkiye’nin suç oranı en düşük iller sıralamasında 15., boşanma 
hızı en düşük 17. ve kaza oranı en düşük 21. il olarak belirlenmiştir.

Kilis, 2011 araştırmasına göre genel yaşam kalitesi sıralamasında 
64. sırada bulunmaktadır. Bir önceki araştırmaya göre 4 sıra gerile-
miştir. Kişi başına düşen en yüksek kamu harcaması sıralamasında 
3. sırada yer almaktadır. Deprem konusunda en güvenli 10 ilden biri 
olan Kilis’in, aynı zamanda trafi k açısından en sakin 3. il olduğu be-
lirlenmiştir. Lisanslı sporcu oranı en yüksek 13. il olmasına rağmen 
nüfusuna oranla spor tesisi kapasitesi açısından sondan 4. il olduğu 
tespit edilmiştir. 

Yaşam Kalitesi Endeksi Genel Sıralaması-2011

Türkiye’nin bazı büyükşehirleri, Güneydoğu Anadolu illeri, TRC1 
illerinin görece aynı düzeyde olduğu iller ve bölge illeri yaşam ka-
litesi genel sıralaması incelendiğinde, TRC1 illeri Güneydoğu Ana-
dolu Bölgesi’nde (TRC) bulunan birçok ile nazaran üst sıralarda yer 
almaktadır. 

TRC1 Bölgesi Yaşam Kalitesi Sıralaması

Yaşam Kalitesi Endeksi Genel Sıralaması-2011

Tablo 123

Şekil 83

2011 2009 Ekonomi Eğitim Sağlık Güvenlik Kent Hayatı Kültür Sanat

Gaziantep 60 59 64 71 41 36 46 63

Adıyaman 67 62 61 68 71 33 58 66

Kilis 64 60 63 64 75 20 41 79

Kaynak: TÜİK, 2012

Kaynak: CNBC-E Business Dergisi, Sayı: 59, Eylül 2011

14CNBC-E Business Dergisi, Sayı: 59, Eylül 2011
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İlgili araştırmanın ve illerin “ekonomi alt endeksi” sıralamasında 
işsizlik oranı, kişi başına düşen vergi–mevduat miktarı, yeşil kartlı 
oranı, havayolu kullanım oranı, kişi başına ortalama kira geliri gibi 
değişkenler kullanılmıştır. Bu değişkenler kapsamında düşünüldü-
ğünde TRC1 Bölgesi için dikkat çekici bir sıralama ortaya çıkmak-
tadır. Ekonomik faaliyetlerle ön plana çıkan Gaziantep; Adıyaman ve 
Kilis’in ardından gelmektedir. Endeksin değişkenleri nüfusa oranlan-
dığı için Gaziantep’in nüfusunun diğer TRC1 illerine göre yüksek olması 
ve araştırmanın yapıldığı yıl içerisinde Gaziantep’in işsizlik oranı %13,4 
ile en yüksek 17. il olması bu sıralamayı açıklayabilecek nedenler ola-
bilir (Adıyaman’ın işsizlik oranı %10,2, Kilis’in işsizlik oranı %10,1). 

“Eğitim alt endeksi” sıralamasına bakıldığında, TRC1 Bölgesi ille-
ri, TRC Bölgesi illeri arasında görece üst sıralarda yer almaktadır. 
TRC1 illeri arasındaki fark, illerin eğitim alanındaki beşeri ve fi ziki 
kapasitesinin yetersiz olması ile açıklanabilir. Araştırma sonuçlarına 
göre Gaziantep, eğitim imkânları en kısıtlı 10. il olması nedeniyle, 
eğitim alt endeksi sıralamasında Adıyaman ve Kilis’in ardından 71. 
sırada bulunmaktadır. Kilis 64., Adıyaman 68. ve Gaziantep’in 71. 
sırada olması eğitim alanında bölgenin ciddi yatırımlara ve politika-
lara ihtiyacı olduğunu gözler önüne sermektedir. Türkiye nüfusunun 
%3,3’ünü oluşturan bölgenin, eğitim göstergelerinde bu denli geri 
sıralarda yer alması acil müdahale gerektiren alanlarından birinin 
eğitim olduğunu göstermektedir. 

Sağlık alt endeksi” sıralamasında, TRC1 Bölgesi adına Gaziantep 
ilinin, bölgenin lideri olduğu ifade edilebilir. Gaziantep, Sağlık Ba-
kanlığı tarafından, sağlık turizmi alanında belirlenen “16 A Grubu 
İl” arasında yer almaktadır. Gaziantep’te yapılan sağlık yatırımları, 
bölgeye ve Orta Doğu’ya hizmet edecek kapasitede planlanmaktadır. 

“Güvenlik alt endeksi” sıralamasında TRC ve TRC1 Bölge illeri diğer 
illere kıyasla ön sıralarda yer almaktadır. Söz konusu endeks değiş-
kenleri olarak asayiş suçu oranı ve deprem riski belirlenmiştir.

Ekonomi Alt Endeksi Sıralaması-2011
Şekil 84

Kaynak: CNBC-E Business Dergisi, Sayı: 59, Eylül 2011
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Eğitim Alt Endeksi Sıralaması-2011
Şekil 85

Kaynak: CNBC-E Business Dergisi, Sayı: 59, Eylül 2011
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Sağlık Alt Endeksi Sıralaması-2011
Şekil 86

Kaynak: CNBC-E Business Dergisi, Sayı: 59, Eylül 2011
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Güvenlik Alt Endeksi Sıralaması-2011
Şekil 87

Kaynak: CNBC-E Business Dergisi, Sayı: 59, Eylül 2011
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“Kent hayatı alt endeksi” sıralamasında hava kalitesi, ormanlık alan 
oranı, alışveriş merkezlerinin kent alanına ve nüfusuna oranı, araç 
başına düşen trafi k kazası oranı, beş yıldızlı otellerin kent alanına ve 
nüfusuna oranı, lisanslı sporcu sayısının nüfusa oranı ve spor tesisi 
altyapısı değişken olarak belirlenmiştir. Bu değişkenler baz alındı-
ğında Kilis 41. sıra ile bölge illeri arasında en üst sırada bulunurken 
Gaziantep 46. sırada ve Adıyaman 58. sırada yer almıştır.  

“Kültür sanat alt endeksi”nde Gaziantep 63., Adıyaman 66., Kilis 79. sı-
rada yer almaktadır. Kilis’in sinema ve tiyatro salonlarının bulunmaması 
bu kapsamda kente yatırım yapılması gerekliliğini ortaya koymaktadır. 

5.2. BOĞAZİÇİ ÜNİVERSİTESİ “TÜRKİYE’NİN 
       İLLERİ SÜRDÜRÜLEBİLİRLİK 
       ARAŞTIRMASI 201115” 

Boğaziçi Üniversitesi’nin 2011 yılında yapmış olduğu Türkiye’nin 
İlleri Sürdürülebilirlik Araştırması’nda “öznel değerlendirme” başlı-
ğında ele alınan 26 il içerisinde Gaziantep de yer almaktadır. Araş-
tırma, Türkiye’deki illerin ekonomik, sosyal ve çevresel boyutlardaki 
göreli başarılarını yansıtmayı hedefl emektedir. Amaç, Türkiye’de 
yaşanan hızlı kentleşme ve planlama sorunları bağlamında, yerelde 
uzun soluklu ve sürdürülebilir bir kalkınma için politika oluşturma 
sürecine katkı sağlamaktır. Çalışma; ekonomik, sosyal ve çevre ol-
mak üzere 3 ana eksenden oluşmaktadır. Bunun yanı sıra ekonomik, 
sosyal ve çevresel boyutlarda oluşturulan veriler eşit ağırlıkta bir 
araya getirilerek asayiş ve güvenlik; kültür ve sanat; kadın-erkek 

Kent Hayatı Alt Endeki Sıralaması-2011

Kültür Sanat Alt Endeksi Sıralaması-2011

Şekil 88

Şekil 89

Kaynak: CNBC-E Business Dergisi, Sayı: 59, Eylül 2011

Kaynak: CNBC-E Business Dergisi, Sayı: 59, Eylül 2011

Kaynak: Boğaziçi Üniversitesi, Türkiye’nin İlleri Sürdürülebilirlik Araştırması, 2011
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Nesnel Ölçütlerle İllerin Sürdürülebilirliği Sıralaması
Tablo 124

Sürdürülebilirlik Sosyal Performans Yaşam Kalitesi

Sıra İl Puan Sıra İl Puan Sıra İl Puan

3 İzmir 67 4 İzmir 72 1 İzmir 66

10 Mersin 53 13 Kayseri 61 8 Mersin 53

12 Adana 52 22 Adana 59 13 Hatay 50

15 Denizli 51 27 Denizli 57 14 Adana 49

16 Kayseri 51 38 Mersin 55 18 Kayseri 46

36 Gaziantep 45 57 Kahramanmaraş 49 21 Denizli 46

44 Hatay 44 58 Gaziantep 49 29 Şanlıurfa 44

55 Osmaniye 42 61 Hatay 48 30 Kahramanmaraş 44

64 Kahramanmaraş 37 63 Osmaniye 47 31 Adıyaman 44

65 Kilis 36 64 Kilis 45 34 Mardin 43

66 Diyarbakır 34 66 Adıyaman 42 38 Kilis 43

67 Adıyaman 34 67 Batman 40 45 Osmaniye 42

71 Şanlıurfa 31 69 Siirt 38 50 Siirt 41

72 Batman 31 70 Şanlıurfa 38 52 Batman 41

73 Siirt 30 73 Diyarbakır 36 56 Gaziantep 40

77 Mardin 28 78 Mardin 30 58 Diyarbakır 40

79 Şırnak 26 79 Şırnak 29 60 Şırnak 40

15Bknz:http://www.mastercard.com/tr/personal/tr/promotions/Turkiyenin_Illeri_Surdurulebilirlik_Arastirmasi.pdf
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eşitliği; doğal varlıklar; çevre etkisi ve iklim değişkenleri kullanılarak 
yaşam kalitesi bileşik endeksi oluşturulmuştur. Sürdürülebilir iller 
sıralamasında Gaziantep 36. olarak Güneydoğu Anadolu Bölgesi 
illeri arasında üst sıralarda yer almıştır. Sürdürülebilirlik açısından 
Kilis 65., Adıyaman 67. sırada yer almaktadır.

Yaşam kalitesi bileşik endeksinde Adıyaman 31., Kilis 38., Gazian-
tep 56. sırada yer almaktadır. Yoksullukla mücadele, sağlık, barınma, 
kültür- sanat gibi değişkenlerin dikkate alındığı sosyal performans 
ana endeksinde Gaziantep 81 il içerisinde 58., Kilis 64. ve Adıyaman 
66. sıradadır.

Sosyal Performans Alt Boyutlar Sıralaması

Sosyal Performans Alt Boyutlar Sıralaması

Tablo 125

Tablo 126

Yoksullukla Mücadele Sağlık Sosyal Güvenlik Kültür/Sanat

Sıra İl Sıra İl Sıra İl Sıra İl

10 İzmir 6 İzmir 8 Denizli 4 İzmir

15 Denizli 16 Kayseri 10 İzmir 11 Adana

34 Adana 19 Denizli 37 Kayseri 22 Mersin

35 Kayseri 26 Adana 46 Adana 23 Denizli

36 Osmaniye 31 Diyarbakır 47 Osmaniye 37 Kayseri

46 Gaziantep 35 Mersin 48 Gaziantep 41 Batman

49 Mersin 57 Gaziantep 53 Mersin 43 Hatay

54 Hatay 62 Kahramanmaraş 59 Hatay 51 Diyarbakır

59 Kahramanmaraş 65 Osmaniye 61 Kahramanmaraş 57 Gaziantep

65 Kilis 67 Siirt 65 Kilis 62 Kahramanmaraş

66 Adıyaman 68 Batman 68 Şanlıurfa 63 Osmaniye

68 Batman 70 Hatay 70 Diyarbakır 67 Şanlıurfa

69 Şanlıurfa 72 Kilis 71 Siirt 75 Kilis

70 Siirt 74 Adıyaman 72 Adıyaman 76 Adıyaman

75 Şırnak 79 Şanlıurfa 73 Batman 77 Mardin

77 Diyarbakır 80 Şırnak 74 Mardin 79 Şırnak

80 Mardin 81 Mardin 76 Şırnak 81 Siirt

Kaynak: Boğaziçi Üniversitesi, Türkiye’nin İlleri Sürdürülebilirlik Araştırması, 2011

Kaynak: Boğaziçi Üniversitesi, Türkiye’nin İlleri Sürdürülebilirlik Araştırması, 2011

Barınma Asayiş ve Güvenlik Eğitim Kadın Erkek Eşitliği

Sıra İl Sıra İl Sıra İl Sıra İl

4 Adana 3 Şanlıurfa 12 Denizli 4 İzmir

11 Kilis 5 Siirt 20 İzmir 18 Kayseri

14 İzmir 6 Mardin 29 Kayseri 19 Denizli

21 Kayseri 7 Şırnak 34 Mersin 20 Mersin

26 Diyarbakır 10 Batman 54 Hatay 24 Adana

28 Gaziantep 12 Adıyaman 55 Adıyaman 45 Hatay

30 Siirt 17 Kahramanmaraş 57 Kilis 46 Osmaniye

33 Şanlıurfa 20 Kilis 59 Kahramanmaraş 56 Gaziantep

39 Adıyaman 25 Hatay 60 Osmaniye 60 Kahramanmaraş

46 Denizli 36 Kayseri 61 Adana 63 Kilis

47 Batman 38 Diyarbakır 70 Gaziantep 68 Adıyaman

51 Mersin 51 Adana 72 Siirt 70 Batman

56 Kahramanmaraş 53 Mersin 73 Diyarbakır 71 Diyarbakır

57 Osmaniye 54 Gaziantep 74 Batman 74 Şanlıurfa

67 Mardin 61 İzmir 77 Mardin 76 Mardin

71 Şırnak 72 Osmaniye 79 Şanlıurfa 79 Siirt

73 Hatay 79 Denizli 80 Şırnak 81 Şırnak
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5.3.BÖLGESEL HOŞNUTSUZLUK ENDEKSİ16

TRC1 Bölgesi Sosyal Performans Sıralaması

Bölgesel Hoşnutsuzluk Endeksi 2007-2010

Tablo 127

Tablo 128

Kaynak: Boğaziçi Üniversitesi, Türkiye’nin İlleri Sürdürülebilirlik Araştırması, 2011

Kaynak: 12. Uluslararası Ekonometri, Yöneylem Araştırması ve İstatistik Sempozyumu Kamil TAŞÇI, M.Emin ÖZSAN 26-29 Mayıs 2011

Yoksullukla 
Mücadele Sağlık Sosyal 

Güvenlik
Kültür/
Sanat Barınma Asayiş ve 

Güvenlik Eğitim Kadın 
Erkek Eşitliği

Gaziantep 46 57 48 57 28 54 70 56

Adıyaman 66 72 72 76 39 20 55 68

Kilis 65 74 65 75 11 12 57 63

Bölgesel Hoşnutsuzluk Endeksi-2007 Bölgesel Hoşnutsuzluk Endeksi-2010

Bölge 
Kodu

Bölge 
Adı

Endeks 
Değeri

Bölge 
Kodu

Bölge 
Adı

Endeks 
Değeri

TRC3 Mardin, Batman, Şırnak, Siirt -4,263 TRC3 Mardin, Batman, Şırnak, Siirt -2,860

TRB2 Van, Muş, Bitlis, Hakkâri -3,968 TRB2 Van, Muş, Bitlis, Hakkâri -2,699

TRC2 Şanlıurfa, Diyarbakır -2,870 TRC2 Şanlıurfa, Diyarbakır -2,646

TRA2 Ağrı, Kars, Iğdır, Ardahan -1,986 TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt -2,351

TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt -1,362 TRC1 Gaziantep, Adıyaman, Kilis -2,259

TR90 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Gümüşhane -1,277 TRA2 Ağrı, Kars, Iğdır, Ardahan -1,504

TR63 Hatay, Kahramanmaraş, Osmaniye -0,837 TR62 Adana, Mersin -1,438

TRC1 Gaziantep, Adıyaman, Kilis -0,429 TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat -1,239

TRB1 Malatya, Elazığ, Bingöl, Tunceli -0,200 TR63 Hatay, Kahramanmaraş, Osmaniye -1,199

TR82 Kastamonu, Çankırı, Sinop -0,169 TR10 İstanbul -0,629

TR10 İstanbul -0,142 TRB1 Malatya, Elazığ, Bingöl, Tunceli -0,565

TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat -0,058 TR90 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Gümüşhane -0,427

TR83 Samsun, Tokat, Çorum, Amasya 0,027 TR83 Samsun, Tokat, Çorum, Amasya -0,115

TR52 Konya, Karaman 0,127 TR52 Konya, Karaman -0,010

TR62 Adana, Mersin 0,189 TR42 Kocaeli, Sakarya, Düzce, Bolu, Yalova -0,002

TR42 Kocaeli, Sakarya, Düzce, Bolu, Yalova 0,289 TR82 Kastamonu, Çankırı, Sinop 0,432

TR71 Kırıkkale, Aksaray, Niğde, Nevşehir, Kırşehir 1,040 TR71 Kırıkkale, Aksaray, Niğde, Nevşehir, Kırşehir 0,638

TR81 Zonguldak, Karabük, Bartın 1,095 TR33 Manisa, Afyon, Kütahya, Uşak 1,340

TR41 Bursa, Eskişehir, Bilecik 1,113 TR51 Ankara 1,357

TR51 Ankara 1,244 TR81 Zonguldak, Karabük, Bartın 1,588

TR33 Manisa, Afyon, Kütahya, Uşak 1,262 TR41 Bursa, Eskişehir, Bilecik 1,594

TR31 İzmir 1,771 TR31 İzmir 1,900

TR21 Tekirdağ, Edirne, Kırklareli 1,839 TR32 Aydın, Denizli, Muğla 2,239

TR22 Balıkesir, Çanakkale 2,167 TR22 Balıkesir, Çanakkale 2,672

TR61 Antalya, Isparta, Burdur 2,546 TR21 Tekirdağ, Edirne, Kırklareli 3,055

TR32 Aydın, Denizli, Muğla 2,855 TR61 Antalya, Isparta, Burdur 3,128

İktisadi ve sosyal göstergeler kullanılarak yapılan araştırmanın ama-
cı, Düzey 2 Bölgelerinin 2007-2010 dönemleri için sosyo-ekonomik 
hoşnutsuzluk düzeyini, Bölgesel Hoşnutsuzluk Endeksi sıralaması 
oluşturmak suretiyle karşılaştırmalı olarak tespit etmektir. Çalışma-
da, istatistiki yöntem olarak temel bileşenler analizi tekniği ile 26 

Bölge için iktisadi hoşnutsuzluk göstergeleri olarak, enflasyon ve 
işsizlik oranları; sosyal hoşnutsuzluk göstergeleri olarak net göç 
hızı, kaba boşanma oranı, kaba intihar oranı, suç oranları ve halk 
oylamasına katılım oranı kullanılmıştır. 

1612. Uluslararası Ekonometri, Yöneylem Araştırması ve İstatistik Sempozyumu Kamil TAŞÇI, M.Emin ÖZSAN 26-29 Mayıs 2011
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2007 ve 2010 dönemleri için elde edilen endeksler sonucunda, 
TRC3 Mardin, Batman, Şırnak, Siirt; TRB2 Van, Muş, Bitlis, Hak-
kari; TRC2 Şanlıurfa, Diyarbakır bölgeleri Türkiye’nin en hoşnutsuz 
bölgeleri olduğu ortaya çıkmaktadır. Bu bölgelerin SEGE’de de son 
sıralarda yer alması, iktisadi gelişmişlik düzeyi ile hoşnutsuzluk ara-
sındaki ilişkiyi  göstermesi bakımından önemli görülmektedir.

TRC1 Bölgesi’ne bakıldığında 2007 yılında hoşnutsuzluk düzeyi 
bakımından 8. sırada iken, 2010 yılında 5. sırada yer aldığı görül-
müştür. Çalışmada dikkate alınan göstergeler açısından düşünüldü-
ğünde, 2009 yılında yaşanan ekonomik kriz ve TRC1 Bölgesi’nde 
yaşanan göç sürecinin bu sıralamaya etki ettiği ifade edilebilir. 

5.4. ULUSLARARASI REKABET 
        ARAŞTIRMALARI KURUMU (URAK) 
        “İLLERARASI REKABETÇİLİK ENDEKSİ”

Küresel rekabette son yıllarda bölgelerarası rekabet edebilirliğin 
önem kazanması ile birlikte bölgeler, hem uluslararası hem de iç 
bölgeler alanında rekabetçiliğe yönlendirilmiştir. Rekabet edebilirlik 
konusunda ülkemizde yapılan en önemli çalışmalardan biri Ulus-
lararası Rekabet Araştırmaları Kurumu (URAK) - “İllerarası Reka-
betçilik Endeksi” 2009-2010 çalışması, diğeri ise Ekonomi ve Dış 
Politikalar Merkezi’nin (EDAM) 2009 yılında yapmış olduğu “Türkiye 
İçin Rekabet Endeksi Çalışması”dır.

URAK’ın çalışması her biri farklı sayıda alt değişkeni olan dört ana 
değişkenden oluşmaktadır:

• Beşeri Sermaye ve Yaşam Kalitesi 
•Markalaşma Becerisi ve Yenilikçilik
•Ticaret Becerisi ve Üretim Potansiyeli
•Erişilebilirlik 

URAK tarafından 2010 yılında yayınlanan araştırmaya göre, “marka-
laşma becerisi ve yenilikçilik potansiyeli” ile “beşeri sermaye ve ya-
şam kalitesi” endeksleri konusunda bölge ülke sıralamasında oldukça 
gerilerdedir. Gaziantep, “markalaşma becerisi ve yenilikçilik potansi-
yeli” hususunda bölgedeki diğer illere göre iyi bir sıraya sahiptir. 

Gaziantep

İllerarası Rekabetçilik Endeksi 2007-2008 sonuçlarına göre 10. sı-
rada yer alan Gaziantep’in, 2008-2009 döneminde 11. sıraya gerile-
diği, 2009-2010 genel endeks değerine göre ise Türkiye’nin 81 ili 
arasındaki en rekabetçi 10. ili olduğu tespit edilmiştir. Erişilebilirlik 
alt endeksi 2009-2010 verilerine göre Gaziantep, Türkiye’deki 81 il 
içerisinde en rekabetçi 12. il olarak tespit edilmiş olup, önceki yıl-
lara göre endeksteki sıralamasında bir değişim olmamıştır. Bu alt 
endekse ait değişkenler incelendiğinde; kilometrekare başına düşen 
bölünmüş yol uzunluğuna ilişkin sıralamada bir önceki yıl 42. sı-
rada olan ilin, bu yıl 13 sıra ilerleyerek 29. sırada yer aldığı tespit 

Endeks Değeri Türkiye Sıralaması

Gaziantep Adıyaman Kilis Gaziantep Adıyaman Kilis

Genel Endeks 27,67 11,42 11,54 10 64 63

Alt Endeksler

Beşeri Sermaye ve Yaşam Kalitesi 21,31 12,70 16,12 36 68 59

Markalaşma Becerisi ve Yenilikçilik 13,10 0,02 0,0084 5 64 74

Ticaret Becerisi ve Üretim Potansiyeli 22,38 8,12 12,70 8 61 53

Erişilebilirlik 53,89 24,83 17,33 12 56 68

İllerarası Rekabetçilik Endeksi
Tablo 129

Kaynak: URAK, 2010

Beşeri Sermaye ve Yaşam Kalitesi Alt Endeks Sıralaması
Tablo 130

Kaynak: URAK, 2010

2009-2010 Beşeri Sermaye ve Yaşam 
Kalitesi Alt Endeks Sırası

2008-2009 Beşeri Sermaye ve Yaşam 
Kalitesi Alt Endeks Sırası

2007-2008 Beşeri Sermaye ve Yaşam 
Kalitesi Alt Endeks Sırası

Gaziantep 36 34 40

Adıyaman 68 66 66

Kilis 59 61 57
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edilmiştir. Haberleşme ve ulaştırma alanında kamu yatırımında 2 sıra 
gerileyerek 32. sıraya yerleşen Gaziantep’in, ilde kişi başına düşen 
ADSL aboneliği sayısı bakımından 60. sırada yer aldığı saptanmıştır. 
Otoyol ve demiryolu ağına bağlı olması, yurtiçi ve yurtdışı düzenli 
uçak seferlerinin gerçekleştirilmesi de Gaziantep’e bu alt endekste 
rekabet avantajı kazandırmaktadır.

Beşeri sermaye ve yaşam kalitesi alt endeksi 2007-2008’de 40. olan 
Gaziantep, 2008-2009 döneminde 34. sıraya yükselmiştir. İl, 2009-
2010 sonuçlarına göre Türkiye’nin 81 ili arasında en rekabetçi 36. 
il olmuştur. Alt endekse ait değişkenler incelendiğinde, ilin kişi ba-
şına düşen hastane yatağı sayısı bakımından 47. sıradan 51. sıraya 
gerilediği, kişi başına düşen mevduat miktarında 49. sıradaki ye-
rini koruduğu görülmektedir. Gaziantep, 2009-2010 verilerine göre 
kişi başına mesken elektrik tüketim miktarına ilişkin sıralamada 43. 
sıradan 47.sıraya, mesleki ve teknik okul mezun sayısında ise 20. 
sıradan 22. sıraya gerilediği görülmektedir.

Adıyaman

Genel Endeks değerlerinin yıllara göre değişimi incelendiğinde, 
2007-2008 döneminde en rekabetçi 63. il olan Adıyaman’ın, 2008-
2009 döneminde bir sıra gerileyerek en rekabetçi 64. il olduğu, 
2009-2010 yılı endeks sonuçlarında ise bu konumunu koruduğu 
tespit edilmiştir. 

Beşeri Sermaye ve Yaşam Kalitesi Alt Endeksi’nin 2007-2008 ve 
2008-2009 sonuçlarına göre Adıyaman ilinin 66. sırada olduğu, 
2009-2010 endeks sonuçlarına göre ise iki sıra gerileyerek 68. sıra-
da yer aldığı belirlenmiştir. 2009-2010 yılına ait değişkenler incelen-
diğinde söz konusu alt endekste kişi başına düşen mevduat miktarı-
na göre 70. sırada bulunan Adıyaman ilinin, mesleki ve teknik okul 
mezun sayısı bakımından 47. sırada olduğu görülmüştür. Kişi başına 
düşen öğretim üyesi sayısı bakımından 3 basamak gerileyerek 73. 
olan il, ildeki bir yüksek öğrenim programından (yüksek lisans da-
hil) mezun olan kişi sayısı bakımından 51., kişi başına düşen otomo-
bil sayısına göre ise bir sıra gerileyerek 81 il arasında 64. il olmuştur.

Kilis

İllerarası rekabetçilik endeksi 2007-2008 sonuçlarına göre 59. sı-
rada yer alan Kilis’in, 2008-2009 döneminde bu sırasını koruduğu, 
2009-2010 genel endeks değerine göre ise 4 sıra gerileyerek Tür-
kiye’deki 81 il arasında en rekabetçi 63. il olduğu tespit edilmiştir. 

Kilis’in bir önceki seneye göre 2 sıra yükseldiği beşeri sermaye ve 
yaşam kalitesi alt endeksi değişken detayında incelendiğinde; kişi 
başına düşen öğretim üyesi sayısı bakımından 57. sıradan 54. sıraya 
yükseldiği, kişi başına düşen uzman hekim sayısına göre 12 basa-

mak yükselerek 25. sıraya yerleştiği ve kişi başına mesken elektrik 
tüketim miktarına göre 2 sıra yükselerek 58. sırada yer aldığı tes-
pit edilmiştir. İlin bir önceki seneye göre, ildeki bir yükseköğrenim 
programından mezun olan kişi sayısı bakımından 70. sıradaki konu-
munu ve kişi başına düşen hastane yatağı sayısına ait sıralamada 76. 
sıradaki konumunu koruduğu görülmektedir. İlin yıllar itibarıyla sı-
ralaması incelendiğinde; 2007-2008’de 57. sırada yer aldığı, 2008-
2009’da 61. sıraya gerilediği tespit edilmiştir. Kilis, beşeri sermaye 
ve yaşam kalitesi alt endeksi 2009-2010 sıralamasında en rekabetçi 
59. il olmuştur.

5.5. EKONOMİ VE DIŞ POLİTİKALAR 
        MERKEZİ’NİN (EDAM) “TÜRKİYE İÇİN 
        REKABET ENDEKSİ ÇALIŞMASI-2009”

EDAM’ın yapmış olduğu çalışma, ekonomik gelişmelerin başarıya 
ulaşması için sürdürülebilir olması gerçekliğinden hareketle “Türki-
ye’nin Rekabet Endeksi17 ”ni ortaya koymayı amaçlamıştır. 50 değiş-
ken içeren ve iki aşamalı temel bileşenler analizi yapılarak oluşturu-
lan çalışmada 6 alt endeks oluşturulmuş ve bu endekslerden yola 
çıkılarak toplam rekabet endeksine ulaşılmıştır. Gaziantep’in Türkiye 
sıralamasındaki en iyi konumunun 13. sıra ile fiziki altyapı alt endek-
sinde, en kötü konumunun ise 67. sıra ile insani sermaye alt endek-
sinde olduğu görülmektedir. Adıyaman’ın en iyi konumunun 53. sıra 
ile ekonomik canlılık alt endeksinde, en kötü konumunun ise 74. sıra 
ile emek piyasası ve yaratıcı sermaye alt endekslerinde olduğu gö-
rülmektedir. Kilis’in ise en iyi konumunun 37. sıra ile emek piyasası, 
en kötü konumunun ise 75. sıra ile yaratıcı sermaye alt endeksinde 
olduğu görülmektedir. 

Bu durumda TRC1 Bölgesi’nde sosyal sermaye ve insan sermayesi ba-
kımından en rekabetçi il Gaziantep iken en az rekabetçi il Adıyaman’dır. 

 Gaziantep bölge içi sıralamalarında tüm endekslerde görece üst 
sıralarda yer almaktadır. Fiziki altyapı ile ekonomik etkinlik ve canlı-
lık alt endekslerinde ilk 20’de olmasına rağmen insan sermayesi ve 
sosyal sermaye alt endekslerinde oldukça gerilerde yer almaktadır. 
Bu durum, sürdürülebilir kalkınma açısından dengeli bir kalkınma 
politikasının yürütülmediğini ortaya koymaktadır. TRC1 Bölgesi’n-
de özellikle sosyal sermayenin geliştirilmesine yönelik çalışmaların 
desteklenmesi ve genişletilmesi gerekmektedir. 

İnsani sermaye düzeyinin ekonomik performansa kıyasla düşük olu-
şu, eğitim ile ilgili sorunların olduğunu ortaya koymaktadır. Bu du-
rum hem Türkiye hem de bölge için geçerlidir. 2013 İnsani Gelişme 
Raporu ve 2012 yılı İnsani Gelişme Endeksi’ne göre Türkiye dünya-
nın 16. büyük ekonomisi olmasına rağmen insani gelişme endeksi 
bakımından 90. sırada yer almaktadır. 

17Çalışmada yer alan alt endeksler ve bu endekslerde kullanılan değişkenler için ayrıntılı bilgi için: http://www.deloitte.com/assets/Dcom-Turkey/Local%20Assets/Documents/Turkey-tr_cf_Rekabe-
tEndeksi_090309.pdf
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EDAM Rekabet Endeksi, 2009

 Türkiye’de İllerin Gelişmişlik Endeksi Sıralaması (İş Bankası)

Tablo 131

Tablo 132

Kaynak: EDAM, 2009

Kaynak: İş Bankası, 2012

Endeks Değeri Türkiye Sıralaması

Gaziantep Adıyaman Kilis Gaziantep Adıyaman Kilis

Genel Endeks 55,1 32,1 39,5 32 68 61

Alt Endeksler

Ekonomik Etkinlik ve Canlılık 57,9 35,0 32,3 17 53 59

Emek Piyasası 69,8 36,6 60,0 19 74 37

Fiziki Altyapı 68,1 34,4 28,5 13 54 59

İnsani Sermaye 58,6 52,6 61,6 67 68 66

Yaratıcı Sermaye 11,1 1,8 1,7 46 74 75

Sosyal Sermaye 43,7 24,2 36,7 42 70 59

5.6. TÜRKİYE’DE İLLERİN GELİŞMİŞLİK 
        DÜZEYİ ARAŞTIRMASI-2012 (İŞ BANKASI)
İş Bankası tarafından gerçekleştirilen İllerin Gelişmişlik Düzeyi Araş-
tırması’nda gelişmişlik düzeylerinin analiz edilmesi amacıyla oluştu-
rulan endekste iller; ekonomi, sosyal göstergeler ve işgücü olmak 
üzere 3 ana kriter çerçevesinde değerlendirilmiş ve temel bileşenler 
analizi yöntemiyle incelenmiştir. Ekonomi kriterinde 27 değişken, 

sosyal göstergeler kriterinde 10 değişken ve işgücü kriterinde 7 de-
ğişken kullanılmıştır.

Türkiye’de İllerin Gelişmişlik Endeksi Sıralaması’na göre Gaziantep 
11., Kilis 64. ve Adıyaman 66. sırada yer almaktadır. 

İllerin Gelişmişlik Endeksi Sıralaması (2010)

1 İstanbul (30,90) 28 Balıkesir (0,08) 55 Diyarbakır (-1,85)

2 Ankara (12,33) 29 Bolu (-0,07) 56 Sinop (-1,85)

3 İzmir (7,65) 30 Isparta (-0,09) 57 Çorum (-1,87)

4 Kocaeli (7,52) 31 Samsun(-0,13) 58 Tokat (-1,88)

5 Antalya (5,96) 32 Bilecik(-0,31) 59 Ordu (-1,90)

6 Bursa (4,78) 33 Düzce (-0,43) 60 Aksaray (-1,92)

7 Eskişehir (2,87) 34 Osmaniye (-0,68) 61 Şanlıurfa (-1,97)

8 Muğla (2,60) 35 Elazığ (-0,73) 62 Yozgat (-1,98)

9 Adana (2,00) 36 Burdur (-0,80) 63 Çankırı (-2,03)

10 Tekirdağ (1,93) 37 Rize (-0,90) 64 Kilis (-2,09)

11 Gaziantep (1,90) 38 Kahramanmaraş (-0,93) 65 Batman (-2,25)

12 Denizli (1,36) 39 Kırıkkale (-0,94) 66 Adıyaman (-2,27)

13 Kayseri (1,36) 40 Karaman (-1,00) 67 Gümüşhane (-2,34)

14 Sakarya (1,33) 41 Sivas(-1,05) 68 Bayburt (-2,42)

15 Hatay (1,05) 42 Kütahya (-1,05) 69 Van (-2,45)

16 Mersin (1,02) 43 Malatya (-1,09) 70 Tunceli (-2,48)

17 Konya (0,79) 44 Afyonkarahisar (-1,12) 71 Kars (-2,57)

18 Yalova (0,76) 45 Nevşehir (-1,20) 72 Mardin (-2,65)

19  Zonguldak (0,68) 46 Erzurum (-1,25) 73 Şırnak (-2,77)

20 Manisa (0,66) 47 Amasya (-1,28) 74 Iğdır (-2,83)

21 Trabzon (0,54) 48 Bartın (-1,38) 75 Bingöl (-2,96)

22 Kırklareli (0,53) 49 Artvin (-1,46) 76 Siirt (-3,00)

23 Aydın (0,40) 50 Kırşehir (-1,48) 77 Bitlis (-3,02)

24 Edirne (0,39) 51 Niğde (-1,59) 78 Hakkâri (-3,09)

25 Çanakkale (0,26) 52 Kastamonu(-1,73) 79 Ardahan (-3,09)

26 Uşak (0,11) 53 Erzincan (-1,77) 80 Ağrı (-3,12)

27 Karabük (0,10) 54 Giresun (-1,85) 81 Muş (-3,13)
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Ekonomik Gelişmişlik Endeksi 

2005-2010 Yılları Karşılaştırması

İllerin Sosyal Gelişmişlik Endeksi Sıralaması (2010) İşgücü Bakımından Gelişmişlik Endeksi (2010)

Tablo 133

Tablo 136

Tablo 134 Tablo 135

Kaynak: İş Bankası, 2012

Kaynak: İş Bankası, 2012

Kaynak: İş Bankası, 2012 Kaynak: İş Bankası, 2012

Belirlenen 3 ana kritere göre gelişmişlik düzeylerinde ise TRC1 Böl-
gesi illerinin durumu şu şekildedir:

Ekonomik Gelişmişlik Endeksi

Tablo 166’da görülen Eg kriteri kümülatif büyüklükleri ve illerin mev-
cut makro performansını yansıtmaktadır. Ekb kriteri ise kişi başına 
değişkenlerle illerin ekonomik potansiyelini göstermektedir. Buna 
göre ekonominin büyüklüğünü gösteren Eg kriterine göre Gaziantep 
8. sırada yer alırken, Adıyaman 53. ve Kilis de 74. sırada bulunmak-
tadır. Kişi başına ekonomik gelişmişliği gösteren Ekb kriterine göre 
ise Gaziantep 7., Adıyaman 65. ve Kilis 72. sırada yer almaktadır.  

Sosyal Gelişmişlik Endeksi

İllerdeki sosyal gelişmişliği gösteren endekse göre Gaziantep’in, 
ekonomik gelişmişlik endeksinde üst sıralarda yer almasına rağmen, 
sosyal gelişmişlik endeksinde 53. sıradaki konumuyla geri kaldığı 

görülmektedir. Aynı sıralamada Kilis 64., Adıyaman ise 67. sırada 
bulunmaktadır. Sosyal gelişmişlik endeksinin ilk üç sırasını ise An-
kara, Eskişehir ve İstanbul 

İşgücü Gelişmişlik Endeksi 

İşgücü gelişmişlik endeksi, illerdeki mevcut ekonomik performansın 
sürdürülebilirliğini göstermektedir. Bölge illerinin mevcut durumu 
aşağıda belirtilmiştir. 

Tablo 168’e göre Gaziantep, işgücü bakımından gelişmişlik endek-
sinde 81 il arasında 11. sırada yer alırken, Adıyaman 54., Kilis ise 
64. sırada bulunmaktadır. 

2005’e kıyasla 2010’daki gelişmişlik sıralamasındaki değişikliklere 
bakıldığında Gaziantep ve Adıyaman’da sıralamada bir yükseliş ol-
muş, Kilis’in sıralamasında ise bir değişme olmamıştır.

İl Eg Ekb Fark
(I-II)Endeks Değeri Sıralama (I) Endeks Değeri Sıralama (II)

Gaziantep 1,5 8 2,3 7 1

Adıyaman -1,2 53 -1,5 65 -12

Kilis -1,5 74 -1,8 72 2

İl Endeks Değeri

53 Gaziantep -0,8

64 Kilis -1,5

67 Adıyaman -2,1

İl Endeks Değeri

11 Gaziantep -0,5

54 Kilis -0,7

64 Adıyaman -0,8

İl 2005 2010 Değişim

Gaziantep 15 11 4

Adıyaman 67 66 1

Kilis 64 64 0
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İLLERE GÖRE DURUMLAR

Türkiye’de İllerin Gelişmişlik Endeksi Sıralaması-Gaziantep

Türkiye’de İllerin Gelişmişlik Endeksi Sıralaması-Adıyaman

Tablo 137

Tablo 138

GAZİANTEP 2005 2010 DEĞİŞİM

İllerin Gelişmişlik Sıralaması 15 11 Yükseliş

Genel Ekonomi Sıralaması 8 8 -

Kişi başı Ekonomi Sıralaması 8 7 Yükseliş

İşgücü Sıralaması 12 11 Yükseliş

Sosyal Gelişmişlik Sıralaması 52 53 Düşüş

Finansal Gelişmişlik Sıralaması - 11 -

EKONOMİ 2005(*) 2010 DEĞİŞİM (%)

Nüfus 1.560.023 1.700.763 9,0

İşsizlik Oranı (%) 16,8 13,4 -

ISO 1000’deki Şirket Sayısı 24 36 -

Vergi Gelirleri (Milyon TL) 521 1.376 163,9

Türkiye’nin Vergi Gelirlerindeki Payı (%) 0,4 0,6 -

İhracat (Milyon $) 1.653 3,518 112,9

Türkiye’nin ihracatındaki Payı(%) 2,3 3,1 -

İthalat (Milyon $) 1.686 3.430 103,4

Türkiye’nin İthalatındaki Payı (%) 1,7 2,1 -

BANKACILIK SEKTÖRÜ 2007 2011 DEĞİŞİM (%)

Mevduat (Milyon TL) 2,472 5.566 125,2

Nakit Krediler (Milyon TL) 3.296 13.322 304,2

Bankaların Şube Sayısı 101 155 53,5

TGA/Krediler (%) 4,7 2,1 -

Kaynak: İş Bankası, 2012
(*) Nüfus verileri 2007 yılına aittir.

2005 yılında İllerin Gelişmişlik Endeksi sıralamasında 15. sırada 
bulunan Gaziantep, 2010 yılında 4 basamak yükselerek 11. sıraya 
yerleşmiştir. İlin, genel ekonomi ve kişi başı ekonomi endekslerinde 
üst sıralarda bulunmasına rağmen sosyal gelişmişlik alanında yete-
rince iyi gelişme gösteremediği görülmektedir. Sosyal gelişmişlik 
endeksi haricindeki endekslerde Gaziantep’in genel olarak Türkiye 
ortalamasının üzerinde olduğu görülmektedir.  

Az gelişmiş iller kategorisinde yer alan Adıyaman, genel ekonomi 

sıralamasında 2005 yılına göre 2010 yılında 3 basamak düşmüş-
tür. Araştırmada bu duruma, ilin göç veren bir konumda olması ve 
nüfus artışının ülke ortalamasının altında kalmasının neden olduğu 
belirtilmiştir. Genel olarak bakıldığında Adıyaman ili değerlendirme 
kriterleri açısından ülke ortalamasının altında bulunmaktadır. 

Kilis ili 2005 ve 2010 yılları arasında İllerin Gelişmişlik Sıralama-
sı’ndaki yerini korumuştur. Genel ekonomi sıralamasına göre ise 
2005’te 67. sırada iken 2010 yılında 74. sıraya gerilemiştir.

ADIYAMAN 2005 2010 DEĞİŞİM

İllerin Gelişmişlik Sıralaması 67 66 Yükseliş

Genel Ekonomi Sıralaması 50 53 Düşüş

Kişibaşı Ekonomi Sıralaması 66 65 Yükseliş

İşgücü Sıralaması 55 54 Yükseliş

Sosyal Gelişmişlik Sıralaması 70 67 Yükseliş

Finansal Gelişmişlik Sıralaması - 67 -
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Türkiye’de İllerin Gelişmişlik Endeksi Sıralaması-Kilis Tablo 139

Kaynak: İş Bankası, 2012
(*) Nüfus verileri 2007 yılına aittir.

Kaynak: İş Bankası, 2012
(*) Nüfus verileri 2007 yılına aittir.

ADIYAMAN 2005 2010 DEĞİŞİM

EKONOMİ 2005(*) 2010 DEĞİŞİM (%)

Nüfus 582.762 590.935 1,4

İşsizlik Oranı (%) 16,5 10,2 -

ISO 1000’deki Şirket Sayısı 2 1 -

Vergi Gelirleri (Milyon TL) 102 254 149,7

Türkiye’nin Vergi Gelirlerindeki Payı (%) 0,1 0,1 -

İhracat (Milyon $) 22 85 222,0

Türkiye’nin ihracatındaki Payı (%) 0,0 0,1 -

İthalat (Milyon $) 25 85 244,5

Türkiye’nin İthalatındaki Payı (%) 0,0 0,1 -

BANKACILIK SEKTÖRÜ 2007 2011 DEĞİŞİM (%)

Mevduat (Milyon TL) 395 857 116,8

Nakit Krediler (Milyon TL) 416 1.599 284,2

Bankaların Şube Sayısı 25 35 40,0

TGA/Krediler (%) 2,5 2,4 -

KİLİS 2005 2010 DEĞİŞİM

İllerin Gelişmişlik Sıralaması 64 64 Sabit

Genel Ekonomi Sıralaması 67 74 Düşüş

Kişibaşı Ekonomi Sıralaması 72 72 Sabit

İşgücü Sıralaması 67 64 Yükseliş

Sosyal Gelişmişlik Sıralaması 66 64 Yükseliş

Finansal Gelişmişlik Sıralaması - 74 -

EKONOMİ 2005(*) 2010 DEĞİŞİM (%)

Nüfus 118.457 123.135 3,9

İşsizlik Oranı (%) 10,9 10,1 -

ISO 1000’deki Şirket Sayısı 0 0 -

Vergi Gelirleri (Milyon TL) 20 46 131,7

Türkiye’nin Vergi Gelirlerindeki Payı (%) 0,0 0,0 -

İhracat (Milyon $) 4 23 418,1

Türkiye’nin ihracatındaki Payı (%) 0,0 0,0 -

İthalat (Milyon $) 11 50 334,7

Türkiye’nin İthalatındaki Payı (%) 0,0 0,0 -

BANKACILIK SEKTÖRÜ 2007 2011 DEĞİŞİM (%)

Mevduat (Milyon TL) 70 205 192,8

Nakit Krediler (Milyon TL) 75 312 314,8

Bankaların Şube Sayısı 7 10 42,9

TGA/Krediler (%) 6,1 2,6 -
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5.7. İLÇELERİN SOSYO-EKONOMİK 
        GELİŞMİŞLİK SIRALAMASI 
        ARAŞTIRMASI (SEGE 2004)

İlçelerin, illerin ve bölgelerin sosyo-ekonomik gelişmişlik düze-
yindeki değişmelerinin ortaya konulmasının amaçlandığı araştırma, 
çeşitli ölçekteki mekânsal birimlerin ekonomik ve sosyal sektörler 
itibarıyla zaman içinde izlenmesini ve karşılaştırmalar yapılması-
nı sağladığı gibi, Kalkınmada Öncelikli Yörelerin belirlenmesinin, 
kamu kaynaklarının tahsisine ve özel sektör yatırımlarının yönlen-
dirilmesine ilişkin politikaların belirlenmesine temel dayanak oluş-

turmaktadır.

TRC1 Bölgesi İl ve İlçelerinin SEGE Durumu

Araştırma yapılırken sosyal (demografi k, istihdam, eğitim, sağlık, 
altyapı, diğer refah) ve ekonomik (imalat, inşaat, tarım, mali) de-
ğerler dikkate alınmış ve temel bileşenler analizi tekniği kullanılarak 
araştırma çalışması gerçekleştirilmiştir. Bölge illerinin sosyo-eko-
nomik gelişmişlik sıralaması Tablo 173, 174, 175 ve 176’da gös-
terilmiştir.

İlçelerin Bağlı Oldukları İl İçinde Gelişmişlik Sıralaması (Gaziantep)

 İlçelerin Bağlı Oldukları İl İçinde Gelişmişlik Sıralaması (Adıyaman)

Tablo 140

Tablo 141

İl İlçe 872 İlçe İçinde Gelişmişlik 
Sırası Gelişmişlik Grubu Gelişmişlik Endeksi

Gaziantep

Büyükşehir 8 1 3,70467

Nizip 289 3 0,09655

İslahiye 504 4 -0,33183

Nurdağı 590 4 -0,48473

Oğuzeli 597 4 -0,50073

Araban 732 5 -0,74659

Karkamış 746 5 -0,78244

Yavuzeli 780 6 -0,90075

Kaynak: SEGE, 2004

Kaynak: SEGE, 2004

Kaynak: SEGE, 2004

İl İlçe 872 İlçe İçinde Gelişmişlik 
Sırası Gelişmişlik Grubu Gelişmişlik Endeksi

Adıyaman

Merkez 175 3 0,57604

Gölbaşı 408 3 -0,16573

Besni 549 4 -0,40959

Çelikhan 617 4 -0,54032

Samsat 652 4 -0,59949

Kahta 656 5 -0,61547

Tut 685 5 -0,65274

Sincik 845 6 -1,38337

Gerger 858 6 -1,46753
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Sosyo-Ekonomik Göstergeler                                      

SEGE’ye göre TRC1 Bölgesi illerinin sosyo-ekonomik göstergeleri 
Tablo 177’de gösterilmiştir. Bu değerler hesaplanırken ekonomik, 
sosyal ve kültürel alandan seçilen çok sayıda değişkenin içerildi-
ği bir veri seti kullanılmıştır. Parantez içerisinde yazılan değerler 

ilçelerin 872 ilçe arasındaki sırasını göstermektedir. Tablo 177’de 
Gaziantep, Adıyaman ve Kilis illerinin sosyo-ekonomik gösterge 
değerleri verilmiştir.	       

İlçelerin Bağlı Oldukları İl İçinde Gelişmişlik Sıralaması (Kilis)

İlçelerin Sosyo-Ekonomik Gelişmişlik Sıralamasında Merkez İlçeler

TRC1 Bölgesi İlçeleri Sosyo-Ekonomik Göstergeleri

Tablo 142

Tablo 143

Tablo 144

Kaynak: SEGE, 2004

İl İlçe 872 İlçe İçinde Gelişmişlik 
Sırası Gelişmişlik Grubu Gelişmişlik Endeksi

Kilis

Merkez 177 3 0,54860

Elbeyli 704 5 -0,68676

Polateli 822 6 -1,16049

Musabeyli 844 6 -1,34019

İl İlçe 872 İlçe İçinde Gelişmişlik 
Sırası Gelişmişlik Grubu Gelişmişlik Endeksi

Gaziantep Büyükşehir 8 1 3,70467

Adıyaman Merkez 175 3 0,57604

Kilis Merkez 177 3 0,54860

GAZİANTEP Büyükşehir Araban İslahiye Karkamış Nizip Nurdağı Oğuzeli Yavuzeli

Nüfus 949.559(3) 31.819(433) 79.011(162) 13.774(706) 115.043(97) 38.472(367) 33.162(415) 24.409(529)

Şehirleşme oranı 89,89(14) 33,52(579) 49,07(313) 32,03(612) 62,26(163) 28,24(676) 34,76(556) 31,72(618)

Nüfus artış hızı 31,95(84) -14,47(723) 8,09(370) -10,14(672) 7,70(375) 21,68(166) -3,13(563) 1,88(474)

Nüfus yoğunluğu 444(22) 56(370) 98(196) 44(464) 112(172) 48(439) 49(434) 50(419)

Nüfus bağımlılık oranı 70,79(183) 72,79(164) 67,90(214) 70,89(181) 76,08(136) 72,02(173) 66,18(250) 76,03(137)

Ortalama Hanehalkı 
Büyüklüğü

5,04(416) 5,96(217) 5,71(272) 6,73(125) 5,70(275) 5,80(250) 6,32(164) 6,44(157)

Tarım Sektöründe 
Çalışanlar Oranı (%)

19,54(860) 87,11(59) 72,80(491) 8 1,53(227) 62,46(649) 84,63(144) 74,26(458) 87,74(49)

Sanayi Sektöründe 
Çalışanlar Oranı (%)

30,52(12) 1,92(672) 2,65(575) 1,76(693) 8,94(189) 2,13(636) 4,68(371) 2, 11(642)

Hizmetler Sektöründe 
Çalışanlar Oranı (%)

49,94(65) 10,96(817) 24,55(305) 16,70(570) 28,60(231) 13,24(724) 21,07(400) 10,14(838)

İşsizlik Oranı (%) 13,50(56) 5,14(434) 9,43(157) 5,18(426) 9,94(141) 4,52(500) 3,66(626) 5,34(410)

Okur Yazar Oranı (%) 85,26(447) 77,70(716) 82,19(600) 80,76(647) 79,20(690) 77,17(727) 81,38(623) 77,33(725)

Bebek Ölüm Oranı (‰) 43,71(322) 36,76(500) 49,20(207) 31,98(633) 42,26(362) 61,21(93) 50,00(194) 51,19(176)

Fert Başına Genel Bütçe 
Geliri (Bin TL)

148.064(91) 19 068(618) 29 715(502) 22 494(578) 53 896(326) 18 633(627) 28 371(518) 15 492(671)

Vergi Gelirlerinin Ülke 
İçindeki Payı (%)

0,51670 (12) 0,00346 (530) 0,01081(307) 0,00242(604) 0,02262(185) 0,00411(494) 0,00448(472) 0,00199(639)

Tarımsal Üretimin Ülke 
İçindeki Payı (%)

0,40137 (47) 0,10913 (281) 0,17960 (163) 0,06294(415) 0,28059(86) 0,13774(227) 0,15769(193) 0,04343(508)
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ADIYAMAN Merkez Besni Çelikhan Gerger Gölbaşı Kahta Samsat Sincik Tut

Nüfus 249.530 (31) 108.667(107) 20.271(603) 27.208(483) 52.988(261) 114.994(98) 12.541(730) 21.828(569) 15.784(665)

Şehirleşme oranı 71,55(81) 33,24(583) 55,77(214) 15,52(844) 54,08(245) 52,78(266) 55,16(224) 24,16(738) 45,70(364)

Nüfus artış hızı 35,10(65) 20,49(180) 6,02(396) -18,04(763) -4,37(581) 19,17(200) 9,09(347) 11,15(3 15) 14,05(274)

Nüfus yoğunluğu 166(108) 94(209) 31(607) 43(474) 65(317) 98(198) 82(247) 47(447) 32(597)

Nüfus bağımlılık 
oranı 73,42(159) 68,21(209) 76,13(135) 117,61(7) 60,81(347) 95,76(56) 85,20(98) 102,54(36) 64,28(293)

Ortalama Hane-
halkı Büyüklüğü 5,69(279) 6,55(144) 6,63(137) 7,48(70) 5,53(302) 7,02(108) 7,07(106) 8,21(41) 6,52(150)

Tarım Sektöründe 
Çalışanlar Oranı 
(%)

57,85(686) 82,71(193) 79,94(283) 90,48(10) 71,23(514) 79,41(308) 79,70(291) 88,61(35) 81,38(234)

Sanayi Sektö-
ründe Çalışanlar 
Oranı (%)

8,59(199) 3,33(487) 1,42(746) 1,45(740) 3,81(441) 3,69(454) 1,20(777) 1,39(749) 2,70(566)

Hizmetler Sektö-
ründe Çalışanlar 
Oranı (%)

33,56(176) 13,96(697) 18,65(493) 8,08(868) 24,96(293) 16,90(563) 19,10(471) 10,00(840) 15,92(611)

İşsizlik Oranı (%) 15,83(36) 5,79(376) 10,08(136) 1,97(829) 9,76(147) 14,36(50) 12,75(67) 3,48(657) 10,10(135)

Okur Yazar Oranı 
(%) 83,45(541) 80,73(649) 83,48(540) 65,80(825) 82,98(564) 74,51(765) 80,63(655) 65,28(828) 79,98(670)

Bebek Ölüm Oranı 
(‰) 40,77(392) 42,00(366) 35,18(550) 56,54(124) 43,43(328) 37,19(482) 49,50(203) 40,67(395) 40,07(409)

Fert Başına Genel 
Bütçe Geliri (Bin 
TL)

68.581
(242)

18.101
(633)

10.491
(748)

5.832
(832)

19.408
(613)

16.130
(662)

11.630
(729)

3.487
(867)

8.157
(789)

Vergi Gelirlerinin 
Ülke İçindeki Payı 
(%)

0,08736
(78)

0,01082
(306)

0,00116
(740)

0,00092
(779)

0,00707
(387)

0,00969
(326)

0,00066
(824)

0,00058
(836)

0,00085
(792)

Tarımsal Üretimin 
Ülke İçindeki Payı 
(%)

0,24930
(103)

0,22629
(122)

0,03562
(543)

0,03193
(569)

0,09000
(330)

0,21793
(128)

0,02495
(622)

0,00872
(798)

0,01926
(668)

KİLİS Merkez Elbeyli Musabeyli Polateli

Nüfus 87 387(146) 7 992(822) 13 895(703) 5 450(854)

Şehirleşme oranı 80,87(34) 25,99(714) 11,19(864) 12,53(861)

Nüfus artış hızı -15,27(732) -5,52(596) -3,32(567) -2,39(547)

Nüfus yoğunluğu 152(124) 39(524) 32(596) 25(699)

Nüfus bağımlılık oranı 66,39(245) 71,95(174) 90,01(74) 87,31(92)

Ortalama Hanehalkı Büyüklüğü 4,72(493) 6,45(155) 6,30(168) 6,30(169)

Tarım Sektöründe Çalışanlar Oranı (%) 37,02(813) 74,39(455) 91,49(4) 89,99(17)

Sanayi Sektöründe Çalışanlar Oranı (%) 10,88(137) 2,42(601) 1,00(805) 1,13(79)

Hizmetler Sektöründe Çalışanlar Oranı (%) 52,10(55) 23,19(334) 7,52(869) 8,88(859)

İşsizlik Oranı (%) 8,12(210) 2,91(726) 2,69(761) 1,90(832)

Okur Yazar Oranı (%) 82,17(602) 80,82(644) 71,06(794) 74,52(764)

Bebek Ölüm Oranı (‰) 48,80(214) 67,51(47) 66,16(52) 40,20(408)

Fert Başına Genel Bütçe Geliri (Bin TL) 58 305(304) 7 120(812) 4 243(861) 4 7 12(852)

Vergi Gelirlerinin Ülke İçindeki Payı (%) 0,02426(172) 0,00018(870) 0,00028(863) 0,00013(872)

Tarımsal Üretimin Ülke İçindeki Payı (%) 0,24775(104) 0,10823(284) 0,08507(350) 0,06604(400)

Kaynak: SEGE, 2004
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ADIYAMAN Merkez Besni Çelikhan Gerger Gölbaşı Kahta Samsat Sincik Tut

Nüfus 249.530 (31) 108.667(107) 20.271(603) 27.208(483) 52.988(261) 114.994(98) 12.541(730) 21.828(569) 15.784(665)

Şehirleşme oranı 71,55(81) 33,24(583) 55,77(214) 15,52(844) 54,08(245) 52,78(266) 55,16(224) 24,16(738) 45,70(364)

Nüfus artış hızı 35,10(65) 20,49(180) 6,02(396) -18,04(763) -4,37(581) 19,17(200) 9,09(347) 11,15(3 15) 14,05(274)

Nüfus yoğunluğu 166(108) 94(209) 31(607) 43(474) 65(317) 98(198) 82(247) 47(447) 32(597)

Nüfus bağımlılık 
oranı 73,42(159) 68,21(209) 76,13(135) 117,61(7) 60,81(347) 95,76(56) 85,20(98) 102,54(36) 64,28(293)

Ortalama Hane-
halkı Büyüklüğü 5,69(279) 6,55(144) 6,63(137) 7,48(70) 5,53(302) 7,02(108) 7,07(106) 8,21(41) 6,52(150)

Tarım Sektöründe 
Çalışanlar Oranı 
(%)

57,85(686) 82,71(193) 79,94(283) 90,48(10) 71,23(514) 79,41(308) 79,70(291) 88,61(35) 81,38(234)

Sanayi Sektö-
ründe Çalışanlar 
Oranı (%)

8,59(199) 3,33(487) 1,42(746) 1,45(740) 3,81(441) 3,69(454) 1,20(777) 1,39(749) 2,70(566)

Hizmetler Sektö-
ründe Çalışanlar 
Oranı (%)

33,56(176) 13,96(697) 18,65(493) 8,08(868) 24,96(293) 16,90(563) 19,10(471) 10,00(840) 15,92(611)

İşsizlik Oranı (%) 15,83(36) 5,79(376) 10,08(136) 1,97(829) 9,76(147) 14,36(50) 12,75(67) 3,48(657) 10,10(135)

Okur Yazar Oranı 
(%) 83,45(541) 80,73(649) 83,48(540) 65,80(825) 82,98(564) 74,51(765) 80,63(655) 65,28(828) 79,98(670)

Bebek Ölüm Oranı 
(‰) 40,77(392) 42,00(366) 35,18(550) 56,54(124) 43,43(328) 37,19(482) 49,50(203) 40,67(395) 40,07(409)

Fert Başına Genel 
Bütçe Geliri (Bin 
TL)

68.581
(242)

18.101
(633)

10.491
(748)

5.832
(832)

19.408
(613)

16.130
(662)

11.630
(729)

3.487
(867)

8.157
(789)

Vergi Gelirlerinin 
Ülke İçindeki Payı 
(%)

0,08736
(78)

0,01082
(306)

0,00116
(740)

0,00092
(779)

0,00707
(387)

0,00969
(326)

0,00066
(824)

0,00058
(836)

0,00085
(792)

Tarımsal Üretimin 
Ülke İçindeki Payı 
(%)

0,24930
(103)

0,22629
(122)

0,03562
(543)

0,03193
(569)

0,09000
(330)

0,21793
(128)

0,02495
(622)

0,00872
(798)

0,01926
(668)

Kaynak: SEGE, 2011

5.8. İLLERİN VE BÖLGELERİN SOSYO-EKONOMİK 
        GELİŞMİŞLİK SIRALAMASI ARAŞTIRMASI (SEGE) 2011

İl Kodu İller 2011 Sırası İl Kodu İller 2011 Sırası

TR100 İstanbul 1 TRB11 Malatya 42

TR510 Ankara 2 TR332 Afyon 43

TR310 İzmir 3 TR905 Artvin 44

TR421 Kocaeli 4 TRA12 Erzincan 45

TR611 Antalya 5 TR631 Hatay 46

TR411 Bursa 6 TR821 Kastamonu 47

TR412 Eskişehir 7 TR813 Bartın 48

TR323 Muğla 8 TR722 Sivas 49

TR211 Tekirdağ 9 TR833 Çorum 50

TR322 Denizli 10 TR823 Sinop 51

TR424 Bolu 11 TR903 Giresun 52

TR212 Edirne 12 TR633 Osmaniye 53

TR425 Yalova 13 TR822 Çankırı 54

TR222 Çanakkale 14 TR712 Aksaray 55

TR213 Kırklareli 15 TR713 Niğde 56

TR621 Adana 16 TR832 Tokat 57

TR721 Kayseri 17 TRB14 Tunceli 58

TR422 Sakarya 18 TRA11 Erzurum 59

TR321 Aydın 19 TR632 Kahramanmaraş 60

TR521 Konya 20 TR902 Ordu 61

TR612 Isparta 21 TR906 Gümüşhane 62

TR221 Balıkesir 22 TRC13 Kilis 63

TR331 Manisa 23 TRA13 Bayburt 64

TR622 Mersin 24 TR723 Yozgat 65

TR334 Uşak 25 TRC12 Adıyaman 66

TR613 Burdur 26 TRC22 Diyarbakır 67

TR413 Bilecik 27 TRA22 Kars 68

TR812 Karabük 28 TRA23 Iğdır 69

TR811 Zonguldak 29 TRC32 Batman 70

TRC11 Gaziantep 30 TRA24 Ardahan 71

TR901 Trabzon 31 TRB13 Bingöl 72

TR522 Karaman 32 TRC21 Şanlıurfa 73

TR831 Samsun 33 TRC31 Mardin 74

TR904 Rize 34 TRB21 Van 75

TR423 Düzce 35 TRB23 Bitlis 76

TR714 Nevşehir 36 TRC34 Siirt 77

TR834 Amasya 37 TRC33 Şırnak 78

TR333 Kütahya 38 TRA21 Ağrı 79

TRB12 Elazığ 39 TRB24 Hakkari 80

TR715 Kırşehir 40 TRB22 Muş 81

TR711 Kırıkkale 41

İllerin ve Bölgelerin Sosyo-Ekonomik Gelişmişlik Sıralaması Araştırması (SEGE) 2011 Tablo 145
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Yeni teşvik sistemine dayanak teşkil eden SEGE 2011 çalışması ile 
illerin gelişmişlik düzeyleri farklı alanlardan seçilen değişkenler 
yardımıyla ölçülmüş, bu ölçüm ve analizler sonucunda il sıralama-
ları yapılmış ve aynı özelliklere sahip il grupları belirlenmiştir. SEGE 
2011 çalışmasında demografi , eğitim, sağlık, istihdam, rekabetçi ve 
yenilikçi kapasite, mali kapasite, erişilebilirlik ile yaşam kalitesi ol-
mak üzere 8 alt kategoride 61 adet değişken kullanılmıştır. Daha ön-
ceki SEGE çalışmalarının göstergelerinden 25 tanesi SEGE 2011’de 
yer alırken, yeni 36 gösterge belirlenip kullanılmıştır. SEGE 2011 
çalışmasına göre İllerin Sosyo-Ekonomik Gelişmişlik Sıralaması 
aşağıdaki şekildeki gibi olup TRC1 Bölgesi illerinden Gaziantep 30., 
Kilis 63. ve Adıyaman ise 66. sırada yer almaktadır. 

TRC1 Bölgesi’nin ekonomik ve sosyal durumunu gösteren bu araş-
tırmalar, bölge illerinin sosyal gelişmişlik açısından Türkiye orta-
lamasının altında olduğunu göstermektedir. Özellikle Gaziantep’te 
dikkati çeken konu, ilin ekonomik gelişmişliği ile sosyal gelişmiş-
liği arasındaki ciddi bir farkın olmasıdır. Eğitim alanında bölge il-
lerinin geride olması, sahip olunan beşeri ve fi ziksel kapasitenin 
yetersiz olmasından kaynaklanmaktadır. Bölgenin eğitim, sağlık ve 
kültür-sanat alanlarında ciddi yatırımlara ihtiyacı olduğu ifade edi-
lebilir.

TRC1 Bölgesi’nin gelişmesinin sağlanması ve sürdürülebilir kalkın-
ma açısından dengeli bir politikanın yürütülmesi, bölgede sosyal 
sermayenin geliştirilmesine yönelik çalışmaların desteklenmesi ve 
geliştirilmesi gerekmektedir. Ayrıca genel yaşam kalitesinin artırıl-
masına yönelik çalışmaların da hızlı ve koordineli bir şekilde yapıl-
ması bölge illeri ve Türkiye açısından önemlidir. 

5.9. YAŞAM MEMNUNİYETİ ARAŞTIRMASI

Türkiye İstatistik Kurumu’nun 2004 yılından beri düzenli olarak yap-
mış olduğu yaşam memnuniyeti araştırması bireylerin genel mutlu-
luk algısını, toplumsal değer yargılarını, temel yaşam alanlarındaki 
genel memnuniyetini ölçmek, memnuniyet düzeylerinin zaman için-
deki değişimini takip etmek amacıyla yapılmaktadır. 

2013 yılı Yaşam Memnuniyeti Araştırması’na göre en mutlu il Si-
nop (%77,7), mutlu olduğunu beyan eden birey sayısının en düşük 
olduğu il ise Tunceli (%42)’dir. Türkiye ortalamasının %59 olduğu 
belirtilirse TRC1 Bölgesi’nin en mutlu ili Adıyaman (%65)’dır. Ar-
dından %60,9 oranı ile Kilis ve son olarak %58,1 oranı Gaziantep 
gelmektedir. Mutluluk düzeyine yaş grupları açısından bakıldığında 
Türkiye’de en mutlu kişiler %65,1oranı 18-24 yaş arasında, en mut-
suz kişiler ise %13 oranı ile 65+ yaş grubundadır. Adıyaman’da en 
mutlu kişiler %69,8 oranı ile 55-64 yaş arasında, en mutsuz kişiler 
%15 oranı ile 65+ yaş grubundadır. Gaziantep’te sırasıyla %65,9 
oranı ile 18-24 yaş arasında, %20,1 ile 55-64 yaş grubundadır. Kilis 
ilinde ise en mutlu kişiler %73 oranı ile 18-24 yaş arasında, en mut-
suz kişiler ise %20,1 ile 65+ yaş grubundadır. TRC1 Bölgesi’nde 
kendini mutlu olarak tanımlayan kişiler mutluluk kaynağı olarak tüm 
aile bireyleri olduğunu belirmişlerdir. Mutluluk kaynağı olan değeri 
sağlık olarak belirtmişlerdir. 

Türkiye genelinde kendi geleceğinden umutlu bireylerin oranı 
%77’dir. TRC1 Bölgesi’nde kendi geleceğinden en umutlu il %76,6 
ile Adıyaman ilidir. Ardından %74,3 ile Kilis ve %73,1 ile Gaziantep 
gelmektedir.

TRC1 Bölgesi Mutluluk Düzeyi, 2013

TRC1 Bölgesi Umut Düzeyi, 2013

Tablo 146

Tablo 147

Mutlu Orta Mutsuz

Toplam Erkek Kadın Toplam Erkek Kadın Toplam Erkek Kadın

Gaziantep 58,1 57,1 59,1 28,2 29,8 26,7 13,7 13,1 14,2

Adıyaman 65,0 64,2 65,8 23,8 23,9 23,7 11,2 12,0 10,5

Kilis 60,9 61,0 60,7 23,6 21,6 25,5 15,6 17,4 14,2

Türkiye 59,0 56,1 61,9 30,2 32,0 28,5 10,8 11,9 9,6

Toplam Erkek Kadın

Umutlu Umutlu değil Umutlu Umutlu değil Umutlu Umutlu değil

Gaziantep 73,1 26,9 72,3 27,7 73,9 26,1

Adıyaman 76,6 23,4 77,7 22,3 75,5 24,5

Kilis 74,3 25,7 74,1 25,9 74,6 25,4

Türkiye 77 23 76,5 23,5 77,5 22,5

Kaynak: TÜİK, Yaşam Memnuniyeti Araştırması,%

Kaynak: TÜİK, Yaşam Memnuniyeti Araştırması,%
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TRC1 Bölgesi’nde sosyal güvenlik kurumu hizmetlerinden memnu-
niyet oranı en yüksek il %73,2 ile Adıyaman, en düşü il Kilis’tir 
(%68). Sağlık hizmetlerinden memnuniyet oranı en yüksek il %81,4 
ile Gaziantep ardından %74,6 ile Adıyaman ve son olarak %74,7 ile 
Kilis gelmektedir. Eğitim hizmetlerinden memnuniyet oranlarına ba-
kıldığında ise TRC1 Bölgesi’nde en yüksek il Kilis (%82), en düşük 
ile ise Adıyaman’dır (%69). 

Türkiye genelinde adli hizmetlerden memnuniyet oranı %52,8 iken 
TRC1 Bölgesi’nde bu oranın en fazla olduğu il %50,4 ile Gaziantep 
ve en düşük olduğu il %38,5 ile Adıyaman ilidir. Türkiye genelinde 
asayiş hizmetlerinden memnuniyet oranı %79,4’tür. TRC1 Bölgesi’n-
de araştırmaya katılan bireylerin %80’den fazlası asayiş hizmetlerin-
den memnuniyetini belirtmiştir. TRC1 Bölgesi’nde (Türkiye geneli de 
dâhil) kamu hizmetlerinden memnuniyet düzeyinin en fazla olduğu 

hizmet türü asayiş hizmetleri olmuştur. Türkiye genelinde ulaştırma 
hizmetlerinden memnuniyet oranı %76,4 iken Gaziantep’te bu oran 
%85,8, Kilis’te %79,8 ve Adıyaman’da %70,3 oranındadır.

Türkiye genelinde kanalizasyon hizmetlerinden memnun olduğunu 
beyan edenlerin oranı %70,3, TRC1 Bölgesi’nde ise memnuniyetin 
en yüksek olduğu il %76,8 ile Gaziantep en düşük olduğu %36,6 
ile Adıyaman’dır. 

Türkiye genelinde şebeke suyu hizmetinden memnuniyeti beyan 
eden bireylerin oranı %73’tür.  TRC1 Bölgesi’nde ise bu oranın 
en yüksek olduğu il Gaziantep (%77,5) en düşük olduğu il Kilis 
(41,7)’tir. Toplu taşıma hizmetinden menün olan bireylerin oranı Ga-
ziantep’te %73,6, Adıyaman’da %36,7 ve Kilis’te %35,2’dir.

TRC1 Bölgesi Kamu Hizmetlerinden Memnuniyet Düzeyi, 2013

TRC1 Bölgesi Kamu Hizmetlerinden Memnuniyet Düzeyi, 2013

Çöp ve Çevresel Atık ve Kanalizasyon Hizmetlerinden Memnuniyet, 2013

Tablo 148

Tablo 149

Tablo 150

Kaynak: TÜİK, Yaşam Memnuniyeti Araştırması,%

Kaynak: TÜİK, Yaşam Memnuniyeti Araştırması,%

Kaynak: TÜİK, Yaşam Memnuniyeti Araştırması,%

Sosyal Güvenlik Kurumu Hizmetleri Sağlık Hizmetleri Eğitim Hizmetleri

Memnun Orta Memnun 
değil

Fikri 
yok Memnun Orta Memnun değil Memnun Orta Memnun değil

Gaziantep 72,4 5,1 5,2 17,4 81,4 6,8 11,8 80,4 9,8 9,9

Adıyaman 73,2 13,4 6,6 6,8 74,6 13,3 12,1 69,0 15,8 15,2

Kilis 68,0 3,7 4,5 23,8 79,0 5,1 15,9 82,0 10,2 7,8

Türkiye 69,6 8,3 9,6 12,5 74,7 10,6 14,7 69,7 13,5 16,9

Adli Hizmetler Asayiş Hizmetleri Ulaştırma Hizmetleri

Memnun Orta Memnun 
değil

Fikri 
yok Memnun Orta Memnun 

değil Memnun Orta Memnun 
değil

Fikri 
Yok

Gaziantep 50,4 2,4 5,6 41,6 86,6 5,6 7,8 85,8 3,7 5,7 4,7

Adıyaman 38,5 12,3 4,0 45,2 82,8 13,5 3,8 70,3 12,4 15,9 1,4

Kilis 47,6 2,0 5,3 45,2 86,2 4,4 9,5 79,8 3,2 8,5 8,6

Türkiye 52,8 6,5 9,5 31,2 79,4 9,5 11,1 76,4 8,0 12,6 3,0

Çöp ve Çevresel Atık Toplama Hizmeti Kanalizasyon Hizmeti

Memnun Orta Memnun 
değil Fikri yok Hizmeti 

yok Memnun Orta Memnun 
değil Fikri yok Hizmeti yok

Gaziantep 74,5 6,0 18,1 1,0 0,4 76,8 5,3 14,7 3,1 0,1

Adıyaman 39,6 12,4 47,2 0,6 0,2 36,6 12,6 50,2 0,5 0,1

Kilis 38,5 5,4 51,8 4,2 0,1 41,2 6,4 43,9 8,2 0,4

Türkiye 73,3 7,5 17,4 0,8 1,0 70,3 6,9 16,6 2,5 3,7
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Şebeke Suyu ve Toplu Taşıma Hizmeti Memnuniyeti, 2013

Hasta ve Yoksullara Yardım Memnuniyeti, 2013

Yol/Kaldırım Yapımı ve Işıklandırma Hizmeti Memnuniyeti, 2013

Yeşil Alanların Miktarı ve Engellilere Yönelik Düzenlemelere İlişkin Memnuniyet, 2013

Tablo 151

Tablo 153

Tablo 154

Tablo 152

Şebeke Suyu Hizmeti Toplu Taşıma Hizmeti

Memnun Orta Memnun 
değil Fikri yok Hizmeti 

yok Memnun Orta Memnun 
değil Fikri yok Hizmeti 

yok

Gaziantep 77,5 5,2 15,9 1,3 0,1 73,6 5,5 15,1 4,0 1,7

Adıyaman 42,4 13,1 44,2 0,3 0,0 36,7 12,9 47,7 2,0 0,7

Kilis 41,7 4,5 45,5 7,2 1,1 35,2 5,8 43,1 10,5 5,4

Türkiye 73,0 7,5 17,6 1,0 0,9 63,8 8,2 18,8 4,2 4,9

Kaynak: TÜİK, Yaşam Memnuniyeti Araştırması,%

Kaynak: TÜİK, Yaşam Memnuniyeti Araştırması,%

Kaynak: TÜİK, Yaşam Memnuniyeti Araştırması,%

Yeşil Alanların Miktarı Engellilere Yönelik Düzenlemeler

Memnun Orta Memnun 
değil

Fikri 
yok

Hizmeti 
yok Memnun Orta Memnun 

değil Fikri yok Hizmeti 
yok

Gaziantep 72,9 5,4 16,5 3,6 1,7 61,2 4,4 14,5 18,4 1,5

Adıyaman 33,1 12,4 52,9 1,4 0,1 26,8 10,7 51,3 9,3 1,9

Kilis 23,4 4,2 61,2 9,3 1,5 26,3 4,0 43,3 24,0 2,4

Türkiye 57,1 9,2 28,3 3,2 2,2 48,9 7,9 18,5 19,1 5,6

Türkiye genelinde yeşil alanların miktarından memnuniyetini ifade 
eden birey oranı %57,1 iken Gaziantep’te bu oran %72,9’dur. Bu 
oranın en düşük olduğu TRC1 ili %23,4 ile Kilis ilidir. Engellilere 
yönelik düzenlemelerden memnuniyet oranı ülke genelinde %48,9, 
Gaziantep’te %61,2, Adıyaman’da %26,8 ve Kilis’te %26,3’tür. Bu 
konuda Gaziantep’te Türkiye ortalamasının üzerinde bir memnuniyet 
belirtilmesine karşın Adıyaman ve Kilis illerinde memnuniyetsizlik 
ciddi boyutlardadır. 

Türkiye genelinde hasta ve yoksullara yardım hizmetlerinden mem-

nuniyet oranı %53,3 iken Gaziantep’te bu oran %63,2, Kilis’te 
%30,7 ve Adıyaman’da %29,8’dir. 

Türkiye genelinde yol/kaldırım yapımı hizmetlerinden memnun ol-
duğunu beyan eden kişilerin oranı %59,7’dir. TRC1 illeri içerisin-
de bu oranın en yüksek olduğu il Gaziantep (%66,7) ve en düşük 
olduğu il Kilis (21,4)’tir. TRC1 Bölgesi’nde Işıklandırma hizmet-
lerinden memnun olduğunu belirten birey oranının en yüksek 
olduğu il %78,9 ile Gaziantep, en düşük olduğu il ise Adıyaman 
(%39,5)’dır.

Hasta ve Yoksullara Yardım

Memnun Orta Memnun değil Fikri yok Hizmeti yok

Gaziantep 63,2 4,6 14,8 16,9 0,5

Adıyaman 29,8 12,9 49,8 7,3 0,2

Kilis 30,7 4,4 41,8 21,8 1,3

Türkiye 53,3 7,8 15,6 20,9 2,4

Yol/Kaldırım Yapımı Hizmeti Işıklandırma Hizmeti

Memnun Orta Memnun 
değil

Fikri 
yok

Hizmeti 
yok Memnun Orta Memnun 

değil Fikri yok Hizmeti yok

Gaziantep 66,7 5,8 22,6 4,5 0,4 78,9 4,3 13,5 3,2 0,1

Adıyaman 32,9 12,6 53,9 0,6 0,1 39,5 12,3 45,9 2,1 0,3

Kilis 21,4 3,2 67,0 7,9 0,6 47,8 3,3 39,3 9,3 0,3

Türkiye 59,7 9,4 27,6 2,4 0,9 74,1 8,1 14,6 2,4 0,9
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GENEL ÖZET VE 
DEĞERLENDİRME



171 TRC1 DÜZEY 2 BÖLGESİ (GAZİANTEP-ADIYAMAN-KİLİS) MEVCUT DURUM ANALİZİ

GENEL ÖZET VE 
DEĞERLENDİRME6

Bölgeyi anlamak adına hazırlanan mevcut durum analizi bölümünde;

• Katılımcılık Analizi

• GZFT analizleri

• TRC1 Bölgesi Sosyal Yapı Analizi

•Ekonomik Yapı Analizleri

•Yaşam Kalitesi Analizi

yapılmıştır. Söz konusu analizler sonucu ortaya çıkan bilgiler özet 
halinde aşağıda yer almaktadır.

Katılımcılık Analizi

İpekyolu Kalkınma Ajansı’nın katılımcılık anlayışı, her bireyin kendi 
yaşamını doğrudan ya da dolaylı olarak etkileyebilecek karar alma 
süreçlerine dahil edilmesi gerekliliği üzerine inşa edilmiştir. Bu bağ-
lamda, TRC1 Bölge Planı sürecinde, kamu, özel sektör, üniversiteler 
ve sivil toplum kuruluşları başta olmak üzere TRC1 Bölgesi ile bağı 
bulunan her birey, paydaş olarak kabul edilmiş, planın hazırlık sü-
recinden başlayıp plan dokümanının basılmasına kadar tüm aşama-
larda katılımcılık ilkesine riayet edilmiştir. Buna göre, plan hazırlık 
çalışmaları kapsamında öncelikli olarak paydaş analizi yapılarak, 
katılımcılığın nasıl uygulanacağı tasarlanmış ve bu çerçevede çe-
şitli çalışmalar gerçekleştirilmiştir. Bu kapsamda, ajansımızca ilçe 
çalıştayları organize edilmiş, OKP-BGUS (Onuncu Kalkınma Planı 
ve Bölgesel Gelişme Ulusal Stratejisi) çalışmaları ile bölge planı 
sürecinin temelleri atılmış, ilçe çalıştayları organize edilmiş, bölge 
planının konu edildiği yönetim kurulu ve kalkınma kurulu toplantıları 
düzenlenmiştir. 19 Şubat-6 Mart 2013 tarihleri arasında 22 ilçede 
gerçekleştirilen çalıştaylara toplam 739 kişi katılım sağlamıştır. 
Planın hazırlık sürecinde daha geniş halk kitlelerine ulaşmak adına 
“Bölge Planı Anketi” hazırlanarak İpekyolu Kalkınma Ajansı internet 
sayfasında ve sosyal medya adreslerinde yayınlanmış, çeşitli kurum-
lar aracılığıyla ulaşılan e-mail listelerine iletilerek olabildiğince fazla 
paydaşa ulaşılması hedeflenmiş ve süreç sonunda söz konusu anket 
500 kişi tarafından doldurulmuştur.

GZFT Analizleri

Bölgeyi anlamak adına yapılan sosyo-ekonomik analizlere ek ola-
rak, bölgenin dinamiklerini ortaya koymak üzere GZFT Analizi (güç-
lü yönler, zayıf yönler, fırsatlar ve tehditler) yapılmıştır. Bölge planı 
çalışmaları doğrultusunda yapılan anketler ve çalıştaylar sonucun-
da ortaya çıkan GZFT Analizi 3 ana başlık altında yapılarak, bölge 
genelindeki mevcut durum özetlenmiştir. Bu başlıklar; sosyal yapı, 
ekonomik yapı ve yaşam kalitesi olarak, yapılan anket çalışmaları 
ve çalıştaylar sonucunda yerel paydaşlardan alınan geribildirimler 
doğrultusunda belirlenmiştir. 

Mevcut durum bölümü ile GZFT Analizi birçok ortak noktaya sahip-
tir. Yapılan analizler sonucunda genel itibarıyla ortaya çıkan bölgenin 
sorunları: kentleşme altyapısının yetersizliği, imar planlarının eksik-
liği, çarpık kentleşme ve çevre kirliliği; turizm sektörünün bölgede 
katma değer sağlayabilecek konumda olmaması, altyapı eksikliği ve 
tanıtım faaliyetlerinin yetersizliği; tarımda yer alan sulama altyapısı 
problemi, bilinçli tarım üretimi yapılamaması ve ürün çeşitliliğinin 
yetersizliği; sanayi sektöründe talep edilen kalifiye istihdam yapı-
sının olmaması, inovasyon eksikliği, OSB altyapı problemleri ve 
atıl kapasitenin varlığı;  enerji maliyetlerinin yüksek olması; ulaşım 
altyapısının yetersizliği, taşımacılıkta entegrasyon problemi, farklı 
ulaşım türlerinin bölgede yeterince yer almaması ve karayollarına 
bağımlılık; eğitim konusunda yeterli bilincin olmaması, kırsalda kız 
çocuklarının okula gitme oranlarının düşük olması, mesleki eğitimin 
yeterli olmaması ve okul öncesi eğitim yetersizliği; kırsalda sağlık 
hizmetlerine erişimin zorluğu ve bölgede hasta başına düşen doktor 
sayısının yetersizliği; demografi konusunda eğitimli nüfusun olduk-
ça düşük olması, hızlı nüfus artışı ve Gaziantep’e göç eden nüfusun 
yüksek olması; istihdam alanında ise, kalifiye ara eleman eksikliği, 
insan kaynakları yönetimi eksikliği, eğitimli insan gücünün yetersiz-
liği, kadınların işgücüne katılım oranlarının düşüklüğü ve çocuk işçi 
sayısının yüksek olması olarak ifade edilebilir. 

Sosyal Yapı Analizi

2011 yılında yayınlanan “Sosyal Sermayenin Ekonomik Gelişme 
Açısından Önemi ve Sosyal Sermaye Endeksinin Hesaplanması” 
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çalışmasında ülke ve bölge düzeyinde farklı ölçme yöntemleri kulla-
nılan analiz sonucunda iki temel eğilim gözlemlenmiştir. İlk olarak, 
bölgelerin genel gelişmişlik düzeyleri ile sosyal sermaye düzeyleri 
arasında yüksek bir ilişki olduğu tespit edilmiştir. İkinci olarak ise 
bazı gelişmiş bölgelerin ekonomik gelişme düzeyine kıyasla sosyal 
sermaye düzeyinin düşük kaldığı belirlenmiştir. Çalışma kapsamın-
da, TRC1 Bölgesi sosyal sermaye endeksi sıralamasında -0,63 de-
ğerini almış ve Düzey 2 Bölgeleri arasında 21. sırada yer almıştır. 
Çalışma sonucunda, sosyal sermaye analizleri çerçevesinde bölge-
lerin eksiklerini giderebilecek öneriler belirlenmiştir.

Küreselleşme ile birlikte dünyada yoksul insan sayısında kayda 
değer bir artış görülmüştür. Yoksulluğun, birçok nedeni olmasının 
yanında, gelir dağılımının adaletsiz olması ile yakından ilgili olduğu 
bilinmektedir. Gelir dağılımının eşitsiz olduğu ülkelerde yoksulluk 
oranı da yüksektir. Türkiye’de %20’lik gruplarda, en yüksek gelire 
sahip %20’lik grup toplam gelirin %45,2’sine sahipken, en düşük 
%20’lik grup toplam gelirin %6,5’ine sahiptir. Güneydoğu Anado-
lu Bölgesi’nde ise en zengin %20’lik grup toplam gelirin %45’ine 
sahipken, en yoksul %20’lik grup toplam gelirin %6,5’ine sahiptir. 
Buna göre geliri en düşük olan grup ile en yüksek olan grup arasında 
yaklaşık 7 kat fark bulunmaktadır. TRC1 Bölgesi’nde yoksulluk olgu-
su sayısal değerlerle ifade edilememektedir. Ancak, gözlemlenen ve 
verilerle doğrulanan işsizlik oranları, kadın işgücüne katılım oranı, 
eğitim süresi, okullaşma oranı, sokak çocukları, çocuk işçiliği, ka-
yıtdışı istihdam, sosyal yardımlardan yararlanma oranı, çarpık kent-
leşme, ekonomik eşitsizlik, bebek ölüm hızının ortalamanın üzerinde 
olması gibi birçok neden bölgede yoksulluk oranının görece yüksek 
olduğunu ve beraberinde sosyo-ekonomik sorunları da getirdiğini 
göstermektedir. Bölgede sosyal güvenlik kapsamında bulunan nüfus 
%98 iken, sosyal güvencesi olmayan nüfus %2 oranındadır. Gelir 
tespiti yapılanların oranı %22,04 ile %14,7 olan Türkiye ortalama-
sının üzerindedir.

TRC1 Bölgesi göç olgusunun yoğun bir şekilde hissedildiği bölge-
dir. Özellikle Gaziantep, Türkiye’de en fazla göç alan iller arasında yer 
almaktadır. Genel itibarıyla göç, sosyal uyum gibi sorunları ortaya 
çıkardığı için güvenlik algısını olumsuz etkilemektedir. 

2011 yılı verilerine göre, TRC1 Bölgesi 26 Düzey 2 bölgeleri ara-
sında infaz kurumuna giren hükümlüler bakımından 12. sırada yer 
almaktadır. Madde bağımlıları ile ilgili olarak Avrupa Uyuşturucu ve 
Uyuşturucu Bağımlılığı İzleme Merkezi (EMCDDA)’nin desteği ile 
gerçekleştirilen bir araştırmada, Gaziantep’te 2009 yılı Ocak ve Mart 
ayları arasında 168 madde kullanıcısı ile çalışma gerçekleştirilmiştir. 
Araştırmaya katılan madde kullanıcılarının %97’sinin erkek olduğu; 
yaş aralığının 20 yaş ve 40 yaş üzeri olduğu; bu kişilerin %97,6 gibi 
çok yüksek oranda bir işlerinin bulunduğu; %41,1 oranında ilkokul, 

%36,9 oranında ortaokul düzeyinde eğitimi olduğu, %14,9’unun 
daha önce cezaevi deneyimi, %4,8’inin ise evsizlik deneyimi olduğu 
tespit edilmiştir.

Bölgenin sosyal yardımlardan yararlanma durumu incelendiğinde, 
Gaziantep’te Sosyal Yardımlaşma ve Dayanışma Vakıflarından alınan 
bilgilere göre 2008-2013 yılının ilk yarısına kadar yaklaşık 1 milyon 
kişiye ortalama 140 milyon TL tutarında sosyal yardım yapılmıştır. 
Adıyaman’da 2008-2012 yılları arasında yaklaşık 905.000 kişi ve 
25.000 aileye ortalama 182 milyon TL tutarında kaynak aktarılmıştır. 
Kilis’te 2008-2013 döneminde yaklaşık 128.000 kişi/aile, ortalama 
50 milyon TL tutarında kaynak aktarılmıştır. Bu yardımlar gıda, giyim, 
kömür, engelli, yaşlı, eğitim ve sağlık alanlarında yoğunlaşmıştır.

Yapılan sosyo-ekonomik analizler bölgenin, hem sosyal hem de 
ekonomik anlamda bölge içi ciddi gelişmişlik farklarına sahip ol-
duğunu göstermektedir. Gelişmişlik farklarının bölge içinde yüksek 
olmasının yarattığı en önemli dezavantaj, sermayenin bu illerden 
Gaziantep ve diğer illere kaymasıdır. Bu sebeple, Adıyaman ve Ki-
lis yereldeki dinamiklerini kaybetmektedir. Bunun dışında TRC1 
Bölgesi genelinde tarım sektörü önemli bir potansiyele sahip olup, 
sulama altyapısına ilişkin problemler dolayısıyla sektörün katma de-
ğeri olması gerekenden daha düşüktür. Bu sebeple bu konu üzerinde 
durulması gerektiği düşünülmektedir. 

Ekonomik Yapı Analizleri

Güçlü ekonomisiyle bölgede ön plana çıkan Gaziantep, sanayi ürün-
leri üretiminde %2,6’lık üretim payı ile Türkiye’de 7. sırada bulun-
maktadır. 1990-2011 yılları arası Teşvik Belgesi Düzenlenen İmalat 
Sanayi Yatırımları verilerine göre Gaziantep imalat yatırımlarında 
%3,9 pay ile Türkiye genelinde 6. sıradadır. İmalat yatırımlarında 
ülke genelinde 6. sırada bulunan Gaziantep, 769 firma ile yatırım 
yapan firma sayısında Türkiye’de 9. sırada bulunmaktadır. Son yıl-
larda ihracatta ciddi bir yükseliş gösteren Gaziantep, ülke genelinde 
%2,8’lik payla 9. sırada bulunmaktadır. Gaziantep’in ekonomik ge-
lişimine katkıda bulunan firmalar incelendiğinde, sermaye kaynağı 
bakımından, ilde yerli sermayeli üretimin ağır bastığı görülmektedir. 

TRC1 Bölgesi Yoğunlaşma Katsayısı (LQ) Analizine göre, çalışan-
ların öncelikli olarak yoğunlaştığı sektörlerin ham petrol ve doğal 
gaz çıkarımı (7,61), tekstil ürünlerinin imalatı (5,79), deri ile ilgili 
ürünlerin imalatı (3,14), kauçuk ve plastik ürünlerin imalatı (2,19) 
ve binalar ile ilgili hizmetler ve çevre düzenlemesi faaliyetleri (1,80) 
olduğu görülmektedir. Firmaların yoğunlaştığı alanlar ise deri ile il-
gili ürünlerin imalatı (3,16), ham petrol ve doğal gaz çıkarımı (2,93), 
tekstil ürünlerinin imalatı (2,74), gıda ürünlerinin imalatı (2,39) ve 
metal cevherleri madenciliği (2,35) olarak sıralanmaktadır.
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Değişim payı yaklaşımı bölgelerdeki sanayilerin rekabet gücünü 
ölçmek ve bölgelerin mevcut durumdaki sanayi kompozisyonunun 
ve sektörlerinin ne durumda olduğunu belirlemek amacıyla kullanıl-
maktadır. TRC1 Bölgesi Gaziantep ilinde Ulusal Büyüme Bileşeni’ne 
göre tekstil ürünlerinin imalatı (25.009), binalar ile ilgili hizmetler 
ve çevre düzenlemesi faaliyetleri (12.432), eğitim (10.419), kara 
taşımacılığı ve boru hattı taşımacılığı (7.478) ve yiyecek ve içecek 
hizmeti faaliyetleri (7.248) sektörlerinin 2012 yılında en çok ek is-
tihdam sağlanan sektörler olduğu görülmektedir. Gaziantep’te 2012 
yılında beklenen istihdam bakımından düşüşte olan sektörlere bakıl-
dığında ise, idare merkezi faaliyetleri; idari danışmanlık faaliyetleri 
(-8.282), veterinerlik hizmetleri (-4.266), diğer hizmet faaliyetleri 
(-3.820), kumar ve müşterek bahis faaliyetleri (-3.698) ve kirala-
ma ve leasing faaliyetleri (-2.778) olduğu görülmektedir. Bölgede 
değişim payı analizi sonucunda, bölge merkez ili Gaziantep’in et-
kisiyle tekstil ürünleri imalatı sektörünün ön plana çıkarak, bölge 
için rekabetçi sektörlerden biri olduğu görülmektedir. Ayrıca, tekstil 
sektörünün TRC1 Bölgesi’nde önemli sayıda ek istihdam sağladığı 
dikkati çekmektedir. Bölgede lojistik sektöründeki geçmişten gelen 
özelliği ve mevcut potansiyeli ile kara taşımacılığı ve boru hattı ta-
şımacılığı, gelişmekte olan bir bölge olmasından dolayı inşaat ve 
çevre düzenlemesi sektörlerinde ve özellikle Gaziantep’in etkisiyle 
yiyecek ve içecek faaliyetleri sektörlerinde ek istihdam sağlandığı ve 
bölgenin bu sektörlerde rekabetçi bir yapıda olduğu görülmektedir. 

Kümelenme; birbiriyle ilişkili işletmelerin ve kurumların belirli bir 
coğrafi  alanda (yörede) yoğunlaşması ile oluşan ve yarattıkları ikti-
sadi değerin oluşumuna katkıda bulunan sektör, kurum ve kuruluş-
ların tamamını kapsayan bir olgudur. Bir kümenin tanımlanabilmesi 
için üç temel özelliğin ön plana çıktığı saptanmıştır. Bunlar; “coğrafi  
yoğunlaşma (konsantrasyon)”, “birbirleriyle ilişkili konularda faali-
yet gösteren kurum ve kuruluşlar” ve “kümenin oluşturduğu iktisa-
di değer” olarak sıralanabilir. GAP Bölgesi kümelenme çalışmaları 
kapsamında Adıyaman ili hazır giyim sektörlerinin kümelenme ana-
lizleri ve kümelenme geliştirme çalışmaları yapılmıştır. Çalışmalar, 
Adıyaman Tekstil Hazır Giyim Kümelenme Derneği (ATEKS)’nin 
kurulmasıyla kurumsallaştırılarak tek çatı altında toplanmış, tüm bu 
gelişmeler ilin ekonomik durumuna olumlu yansımış, projenin baş-
lamasını takiben birkaç yıl içerisinde ilin ekonomik kaderini değiş-
tirmiş, uygulanan kümelenme çalışması ulusal çapta başarı örneği 
teşkil edecek noktaya ulaşmıştır. Nitekim 2008 yılında Adıyaman’ın 
“örme giyim eşyası ve aksesuarı” fasılından yaptığı ihracat 34,4 mil-
yon dolar ile tüm yılların en yüksek noktasına ulaşmıştır.

Rekabetçilik analizine göre, bölge illerinin, belirlenen temel göster-
geler ışığında rekabetçilik kapasiteleri belirlenmiştir. Buna göre, her 
üç ilinde imalat sürecinde ilişki kurduğu kentler, üretim yapıları, ya-

tırımlar, ihracat yapıları analiz edilmiştir. TRC1 Bölgesi illerinin Re-
kabetçilik Analizi’nde irdelenen kriterlere göre Türkiye sıralamalarına 
bakıldığında, Gaziantep’in, Adıyaman ve Kilis’e oranla çok daha iyi 
bir konumda olduğu söylenebilir. Öyle ki, Gaziantep sadece 2 baş-
lıkta Türkiye’de ilk 10’a giremezken Adıyaman’ın en iyi sırası 34.lük, 
Kilis’in ise 52.lik olmuştur. Analiz kapsamında, Balassa (1965) 
tarafından geliştirilen RCA (Revealed Comparative Advantage) de-
ğeri hesaplanarak,  illerin ihracata konu üretimlerinde Türkiye’ye 
göre rekabetçi sektörleri belirlenmiştir. Bu bağlamda, Gaziantep’in 
RCA’ya sahip olduğu en önemli sektör bitkisel ve hayvansal sıvı ve 
katı yağlar olarak ortaya çıkmaktadır. Hazır hayvan yemleri sektörü ile 
tekstil elyafının hazırlanması ve bükülmesi sektörleri de Gaziantep’in 
RCA’ya sahip olduğu önemli sektörlerdir. Adıyaman’ın RCA’ya sahip 
olduğu en önemli sektör taş ve mermerin kesilmesi, şekil verilmesi 
ve bitirilme sektörü olarak ortaya çıkmaktadır. Çimento, kireç ve alçı 
sektörü ile eczacılığa ilişkin ilaçlar sektörü Adıyaman’ın RCA’ya sa-
hip olduğu diğer önemli sektörlerdir. Kilis’in RCA’ya sahip olduğu 
en önemli sektör mobilya sektörü olarak ortaya çıkmaktadır. Mücev-
herat, bijuteri eşyaları ve ilgili ürünler ile çimento, kireç ve alçı sek-
törleri Kilis’in RCA’ya sahip olduğu diğer önemli sektörlerdir. 

Yenilikçilik analizi sonucunda, TRC1 Bölgesi’nde yenilikçilik kapa-
sitesi anlamında tam anlamıyla bir uçurum olduğu tespit edilmiş-
tir. Yenilikçilik kapasitesi en yüksek il olan Gaziantep ile Adıyaman 
ve Kilis’in verileri incelendiğinde, Adıyaman ve Kilis’in çok düşük 
seviyelere sahip olduğu açıkça görülmektedir. TRC1 Bölgesi’nin 
yenilikçilik kapasitesi anlamında en geride kalmış ili Kilis olarak 
belirlenmiştir.

Lojistik analizinde kullanılan model çerçevesinde Gaziantep’in ima-
lat sanayi üretimini daha rekabetçi hale getirmek ve aynı zamanda 
ticaret düzeyini yükseltmeye yönelik olarak, hangi illere lojistik an-
lamda daha fazla eklemlenmesi gerektiği tespit edilmiştir. Buna göre 
lojistik anlamında Gaziantep açısından ön plana çıkan ilk üç il Hatay, 
Kahramanmaraş ve Mersin’dir. Söz konusu 3 il “uzaklık” yönüyle 
değerlendirildiğinde, özellikle Mersin ile Gaziantep’in lojistik bağ-
lantısı daha da önem kazanmaktadır. 

TRC1 Bölgesi hem yatırım açısından sahip olduğu potansiyel ile 
hem de devlet yardımları ve teşvikler ile yatırım açısından önemli bir 
cazibe merkezi haline gelmiştir. Bu bağlamda gerçekleştirilen yatırım 
ortamı analizi çalışmalarına göre iller;  sahip oldukları nüfus potan-
siyeli, sanayi yapısı, coğrafi  konum, potansiyel pazarlara yakınlık, 
üniversite sayıları, işgücü yapıları gibi kriterlere göre yatırım ortamı 
açısından değerlendirilmiş ve illerin potansiyellerini değerlendir-
meye yönelik yatırım alanları ve talebi karşılamaya yönelik yatırım 
alanları tespit edilmiştir. Türkiye Ekonomi Politikaları Araştırma Vakfı 
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(TEPAV), TRC1 Bölgesi yatırım ortamının değerlendirilmesi için bir 
anket çalışması yapmıştır. TEPAV’ın söz konusu Yatırım Ortamı De-
ğerlendirmesi çalışmasına göre vergi oranları, iş ruhsatı ve faaliyet 
izinleri, bürokratik sistem gibi kamu ile ilişkiler, finansman, işgücü 
ve beceriler, altyapı ve hizmetler başlıkları altında TRC1 Bölgesi in-
celenmiştir.

TRC1 Bölgesi’nin teşvik ve desteklerden yararlanma durumu değer-
lendirilmiş, bu kapsamda Türkiye’de 2013 yılında 52.881.620.000 
TL kamu yatırımı tahsis edilirken, bu miktarın %1,5’i olan 
774.884.000 TL’nin TRC1 Bölgesi’ne tahsis edildiği belirlenmiştir. 
TRC1 Bölgesi’ne tahsis edilen kamu yatırımlarından ise en fazla 
payı %54,3 ile Gaziantep ili alırken, Adıyaman ili %37,9, Kilis ili ise 
%7,8 oranında pay almıştır. Yeni Teşvik Sistemine göre Gaziantep ili 
3. Bölgede, Adıyaman ve Kilis illeri 5. Bölgede yer almaktadır. Gü-
neydoğu Anadolu Bölgesinin sanayi ve ticaret hayatının en önemli 
aktörü olan Gaziantep, teşvik belgeli üretim konusunda bölgedeki 
diğer şehirlerden rakamsal olarak ayrışmaktadır. Nitekim TRC1 Böl-
gesi’nde Gaziantep, 2001-2013 yılları arasında alınan teşvik belgesi 
toplamının yaklaşık %90’ını oluşturmaktadır. Bölgede KOSGEB Des-
tek Yönetmeliği kapsamında gerçekleşen desteklere bakıldığında 
2003-2012 yılları arasında TRC1 Bölgesi’nde toplamda 2.843 adet 
ve 19.991.288 TL tutarında destek verildiği görülmektedir. Avrupa 
Birliği destekleri incelendiğinde,  Avrupa Birliği tarafından ülkemize 
sağlanan Katılım Öncesi Mali Yardımı kapsamında yürütülen Hibe 
Programları aracılığı ile Gaziantep ilinde toplam 25, Adıyaman ilin-
de toplam 19 ve Kilis’te 1 adet projeye hibe desteği sağlanmıştır. 
TRC1 Bölgesi’nde Bölgesel Rekabet Edebilirlik Operasyonel Progra-
mı (BROP) kapsamında 7 adet proje yürütülmekte ve tahmini bütçe 
toplamı 77.469.581 € olmaktadır. İnsan Kaynaklarının Geliştirilmesi 
(İKG) Operasyonel Programı altında desteklenen 5 temel hibe prog-
ramından biri olan Hayat Boyu Öğrenmenin Desteklenmesi kapsa-
mında TRC1 Bölgesi’nde 3, Yenilikçi Yöntemlerle Kayıtlı İstihdamın 
Desteklenmesi kapsamında 1, Kadın İstihdamının Desteklenmesi 
kapsamında 2, Genç İstihdamının Desteklenmesi kapsamında 4, 
Özellikle Kız Çocuklarının Okullaşma Oranının Artırılması Projesi 
kapsamında 4 proje kabul edilmiştir. 

Kalkınma Bakanlığı’nın koordinasyonunda gerçekleştirilen Dış Eko-
nomik Coğrafya Analizi kapsamında, TRC1 Bölgesi’nin en yoğun 
ticari faaliyetlerde bulunduğu ülkeler Suriye, Irak, İran, Lübnan, 
Ürdün, Suudi Arabistan, İsrail ve Mısır olarak belirlenmiş ve söz 
konusu ülkeler ile TRC1 Bölgesi’nin ekonomik ve sosyal ilişkileri 
irdelenmiştir.

TRC1 Bölgesi illerine bakıldığı zaman bölge içi gelişmişlik farkları 
yüksek olmasına rağmen Bölge,  çevre iller ve bölgelerle rekabet 
edebilecek potansiyele sahiptir. TRC1 Bölgesi çevre bölgeler ile 

kıyaslandığında, analiz edilen sektörlerden ticaret ve sanayi ko-
nusunda rekabet edebilir bir düzeyde iken, ciddi bir tarım potan-
siyeli olmasına rağmen üretim altyapısı sorunları sebebiyle bölge 
bu sektörde görece olarak geri kalmıştır.  Turizm sektörü açısından 
ise, turizme kazandırılacak kültürel varlıkları olmasına rağmen bölge 
bu sektörden pek pay alamamaktadır. TRC1 Bölgesi’nde tarım başta 
olmak üzere, turizm, sanayi ve lojistik konularında önemli talepler 
olduğu tespit edilmiştir. Bölgenin temel rakipleri, tarım ve turizm 
sektörlerinde TRC2 Bölgesi (Diyarbakır-Şanlıurfa) ve lojistik ile 
turizm alanlarında TR63 Bölgesi (Hatay, Kahramanmaraş, Osmani-
ye)’dir. İhracat alanında ise İstanbul, Bursa, Kocaeli, Ankara, İzmir, 
Manisa, Denizli, Sakarya ve Hatay illeriyle rekabet etmekte olup, sa-
nayi sektöründe ise bölge daha çok ülke ölçeğinde sanayisi gelişmiş 
bölgelerle rekabet edebilecek potansiyele sahiptir. TRC1 Bölgesi’nin 
rekabet gücüne bakıldığında, mevcut durum bölümünden anlaşıla-
cağı üzere bölge, özellikle ihracat, sonrasında ise tekstil sanayi, tarı-
ma dayalı sanayi ve gıda sanayi konularında rekabet gücüne sahiptir. 
Bölgenin sanayi üretiminin çoğu iç pazara yönelik olmakla birlikte 
Gaziantep’te var olan imalat sanayi, bölgenin yüksek rekabet gücünü 
ortaya koymaktadır. Bununla birlikte, sanayinin sahip olduğu üretim 
kapasitesi ve ihracat potansiyeli, bölgenin komşu bölgeler başta ol-
mak üzere birçok bölgeden daha dinamik bir sanayi gücüne sahip 
olduğunu göstermektedir. 

Yaşam Kalitesi Analizi

Yaşam kalitesi analizi kapsamında TRC1 Bölgesi’ni değerlendirmek 
amacıyla farklı ve kapsamlı çalışmalar referans alınmıştır.

CNBC-E Business Dergisi “81 İlin Yaşam Kalitesi Araştırması”nda 
iller 37 gösterge temel alınarak genel yaşam kriterlerine göre sıra-
lanmıştır. Bunun yanında ekonomi, sağlık, eğitim, kent hayatı, gü-
venlik ve kültür sanat alt başlıklarına ilişkin saptamalar da yapılmış-
tır. Bu kapsamda, genel yaşam kalitesi sıralamasında 81 il arasında 
Gaziantep 60., Adıyaman 67. ve Kilis 64. sırada yer almıştır.

Uluslararası Rekabet Araştırmaları Kurumu (URAK) “İllerarası Re-
kabetçilik Endeksi” (2009-2010) çalışması her biri farklı sayıda alt 
değişkeni olan dört ana değişkenden oluşmaktadır. Bunlar Beşeri 
Sermaye ve Yaşam Kalitesi, Markalaşma Becerisi ve Yenilikçilik, 
Ticaret Becerisi ve Üretim Potansiyeli ve Erişilebilirlik değişkenle-
ridir. Buna göre, 2009-2010 genel endeks değerine göre Gaziantep, 
Türkiye’nin 81 ili arasında en rekabetçi 10. il olmuştur. Erişilebilirlik 
alt endeksi 2009-2010 verilerine göre Gaziantep, Türkiye’deki 81 il 
içerisinde en rekabetçi 12. il olarak tespit edilmiştir. Adıyaman, ge-
nel endeks değerine göre 64., erişilebilirlik alt endeksi değerine göre 
56. sıradayken, Kilis genel endeks değerine göre 63., erişilebilirlik 
alt endeksi değerine göre 68. sırada yer almıştır.
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Bölgesel Hoşnutsuzluk Endeksi’nde istatistiki yöntem olarak temel 
bileşenler analizi tekniği ile 26 Bölge için iktisadi hoşnutsuzluk gös-
tergeleri olarak, enfl asyon ve işsizlik oranları; sosyal hoşnutsuzluk 
göstergeleri olarak net göç hızı, kaba boşanma oranı, kaba intihar 
oranı, suç oranları ve halk oylamasına katılım oranı kullanılarak 
hazırlanmıştır. TRC1 Bölgesi’ne bakıldığında 2007 yılında hoşnut-
suzluk düzeyi bakımından 7. sırada iken, 2010 yılında 5. sırada yer 
almıştır. Çalışmada dikkate alınan göstergeler açısından düşünüldü-
ğünde, 2009 yılında yaşanan ekonomik kriz ve TRC1 Bölgesi’nde 
yaşanan göç sürecinin bu sıralamaya etki ettiği ifade edilebilir

Boğaziçi Üniversitesi “Türkiye’nin İlleri Sürdürülebilirlik Araştırma-
sı”nda (2011) Türkiye’de illerin ekonomik, sosyal ve çevresel bo-
yutlardaki göreli başarılarını yansıtmayı hedefl emiştir. Çalışma eko-
nomik, sosyal ve çevre olmak üzere 3 ana eksenden oluşmaktadır. 
Buna göre, sürdürülebilir iller sıralamasında Gaziantep 36. sırada ve 
Güneydoğu Anadolu Bölgesi illeri arasında en üst sırada yer alan il 
olarak görülmektedir. Kilis 65., Adıyaman 67. sırada yer almaktadır. 
Yoksullukla mücadele, sağlık, barınma, kültür, sanat gibi değişkenle-
rin dikkate alındığı sosyal performans ana endeksinde Gaziantep 81 
il içerisinde 58., Kilis 64. ve Adıyaman 42. sıradadır. Yaşam Kalitesi 
bileşik endeksinde Adıyaman 31., Kilis 38., Gaziantep 56. sırada yer 
almaktadır.

Ekonomi ve Dış Politikalar Merkezi’nin (EDAM) “Türkiye İçin Reka-
bet Endeksi Çalışması”nda (2009) 50 değişken içeren ve iki aşamalı 
temel bileşenler analizi yapılarak 6 alt endeks oluşturulmuş ve bu 
endekslerden yola çıkarak toplam rekabet endeksine ulaşılmıştır. 
Anlaşıldığı üzere Gaziantep’in en iyi sırası 13. sıra ile fi ziki altyapı alt 
endeksi, en kötü sırası ise 67. sıra ile insan sermayesi alt endeksi-
dir. Adıyaman’ın en iyi sırası 53. sıra ile ekonomik canlılık, en kötü 
sırası 74. sıra ile emek piyasası alt endeksidir. Kilis’in en iyi sırası 
37. sıra ile emek piyasası, en kötü sırası 75. sıra ile yaratıcı sermaye 
alt endeksidir.

İş Bankası tarafından yapılan “Türkiye’de İllerin Gelişmişlik Düzeyi 
Araştırması”nda iller;

ekonomi, sosyal göstergeler ve işgücü olmak üzere 3 ana kriter çer-
çevesinde değerlendirilmiş ve temel bileşenler analizi yöntemiyle 
incelenmiştir. İllerin Gelişmişlik Endeksi Sıralamasına göre TRC1 
Bölgesi’nden Gaziantep 11., Kilis 64. ve Adıyaman da 66. sırada yer 
almaktadır. 

Kalkınma Bakanlığı tarafından 2004 yılında yayımlanan İlçelerin 
Sosyo-Ekonomik Gelişmişlik Sıralaması Araştırmasında (SEGE)  
sosyal (demografi k, istihdam, eğitim, sağlık, altyapı, diğer refah) 
ve ekonomik (imalat, inşaat, tarım, mali) değerler dikkat alınmış ve 

Temel Bileşenler Analizi Tekniği kullanılarak araştırma gerçekleşti-
rilmiştir. Çalışma kapsamında, TRC1 Bölgesi’nin sahip olduğu 22 
ilçenin ülkenin sahip olduğu 872 ilçe arasındaki sosyo-ekonomik 
gelişmişlik sıralamaları belirlenmiştir.

Kalkınma Bakanlığı tarafından 2011 yılında yayımlanan İllerin Sos-
yo-Ekonomik Gelişmişlik Sıralaması Araştırmasında (SEGE) demog-
rafi , eğitim, sağlık, istihdam, rekabetçi ve yenilikçi kapasite, mali ka-
pasite, erişilebilirlik ile yaşam kalitesi olmak üzere 8 alt kategoride 
61 değişken kullanılmıştır. Bu bağlamda, sosyo-ekonomik gelişmiş-
lik sıralamasına göre TRC1 Bölgesi illerinden Gaziantep 30., Kilis 
63., Adıyaman ise 66. sırada yer almaktadır.
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